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Uvod

Ctvrt Rychtatka piedstavuje v dé&jindch Plzné Gasto zapomenuty prostor, ktery se
navzdory své bezprostiedni blizkosti k historickému jadru mésta dlouhodob¢ nachéazel na
jeho okraji, at’ uz geograficky, socialn¢, nebo jen symbolicky. Jeji vyvoj je uzce spjat s
proménami mestského organismu, s vyvojem chépani funkce predmésti, s hospodaiskymi
cykly i s urbanistickymi zasahy, které v rtiznych obdobich zasadné ménily podobu casti 1
Plzné jako celku. Rychtéaika byla po staleti mistem, kde se prolinaly zivnosti zavislé na
vodé, drobna femesla, levné bydleni, socialné slabsi vrstvy i specifickd poloha mezi
vodnimi toky. Pfestoze se jednalo o tzemi v t€sném sousedstvi méstskych hradeb, nikdy
neziskalo prestiz Ci stabilitu jinych ¢asti mésta. Jeji existence byla po dlouhou dobu spise
tolerovana, nez planovana.

V prubéhu déjin nebyla po vétsSinu ¢asu vnimana jako dualezitad ¢ast mésta, ktera
by si zaslouZzila vétsi pozornosti historikli. Zdznamy o ¢tvrti jsou tak pouze sporadické,
Casto roztrouSené ve velkych dilech zabyvajicich se historii mésta Plzné jako celku,
pfipadné v dilech zabyvajicich se zaniklymi stavbami a zmizelou architekturou. Presto
vSak zrovna Rychtarka stdla v prvni linii pfi zrodu Plzné jako primyslového mésta,
pfestoze vétSinou slouzila jako odkladisté Spinavych provozi. Lidé, kteti své Zivoty
prozili ve spojeni s touto ¢tvrti, jsou dodnes hrdi na sviij plivod a s laskou vzpominaji na
mlada 1éta mezi kiivolakymi ulickami, které nazyvaly domovem.

Cilem této diplomové prace je analyzovat historicky vyvoj, promény a predev§im
zanik ¢tvrti Rychtaika v §ir§im urbanistickém, socidlnim a hospodafském kontextu Plzné.
Prace sleduje, jak se z pivodné fidké a nejednotné zastavby na ostrové mezi vodnimi toky
stalo pfedmésti, pozdéji ¢tvrt, a nakonec prostor, ktery byl v druhé poloving 20. stoleti
témet kompletné vymazan z mapy pro vétSi blaho mésta. Zvlastni pozornost je tedy
vénovana tomu, jak se Rychtarka vyvijela v zavislosti na ménicich se potfebach mésta,
jak reagovala na hospodaiské a demografické zmény a jaké faktory vedly k jejimu
postupnému upadku a definitivnimu zaniku.

Tezi autora prace je, Ze zanik Rychtarky nebyl pouze nevyhnutelnym disledkem
technického stavu zastavby, ale vysledkem modernistického urbanistického mysleni
architektl po druhé svétové valce, které uptednostnilo dopravni pritah a ideu ,,moderniho

mésta‘“ pred zachovanim historické struktury a socialni kontinuity.



V préci se autor snazi odpovédet na nasledujici ¢tyfi vyzkumné otazky:
e Jak se vyvijela podoba a funkce prostoru Rychtarky od vzniku Plzné do 20.
stoleti?
e Jaké socioekonomické a urbanistické faktory formovaly jeji rast, stagnaci a
upadek?
e Jaké motivace a ideologické ramce staly za rozhodnutim o asanaci Rychtarky ve

20. stoleti?

e Jaké misto zaujima Rychtarka v paméti mésta a jejich obyvatel dnes?

Metodologicky je prace zalozena na kombinaci historicko-geografického,
urbanistického a socialné-historického piistupu. Zékladnim vychodiskem je analyza
kartografickych pramenti, ktera umoziluje sledovat promény uzemi Rychtirky v
dlouhodobé perspektivé a rekonstruovat podobu zastavby v jednotlivych obdobich.
Mapové podklady jsou konfrontovany s archivnimi materidly, zejména s pisemnostmi
meéstské spravy, stavebni dokumentaci, fotografickymi sbirkami a dobovym tiskem. Tyto
prameny dopliuje kritickd prace s odbornou literaturou, kterd poskytuje SirSi kontext
urbanistického vyvoje Plzné, socialni struktury pfedmésti a promén méstského prostoru
v 19. a 20. stoleti.

Prace vyuzZiva komparativni, dedukéni a indukéni metodu, napiiklad pfi
porovnavani jednotlivych mapovych vrstev, €1 pii srovnani Rychtatky s vyvojem v jinych
¢astech Plzné. V zéavérecnych kapitolach je aplikovana analyza urbanistickych zdsaht
druhé poloviny 20. stoleti, ktera vychazi z dobovych plani, rozhodnuti a izemnich studii.
Soucasti metodologie je rovnéZ kritické hodnoceni pramenil, zejména vedut a starSich
map, jejichZ vypovidaci hodnota je limitovana dobovou stylizaci ¢i neptesnosti.

Diilezitou soucasti prace je také metoda oralnich d€jin. V rdmci rozhovora
s pamétniky a pamétnicemi byly zaznamenany osobni vzpominky, subjektivni dojmy 1
drobné kazdodenni piibchy, které dokresluji obraz Rychtaiky jako Zivého prostoru,
formovaného konkrétnimi lidskymi osudy. Oralni historie tak umoznila zachytit takové
aspekty minulosti, které se v pisemnych pramenech neobjevuji, at’ uz jde o atmosféru
mista, socialni vztahy, zpiisoby traveni ¢asu, vnimani sousedstvi ¢i drobné udalosti, jez
nebyly povazovany za hodné zdznamu. Pamétnické vypovédi jsou proto vyuzity jako
dopliikovy zdroj, ktery rozsituje a zptesnuje informace ziskané z archivnich materiali a

mapovych podklada.



Zde je nutné zdiraznit, ze metoda oralnich déjin je v praci uplatnéna s védomim
jejich limith. Vzpominky mohou byt zkreslené ¢asovym odstupem, osobni perspektivou
¢1 selektivni paméti. Jejich hodnota vSak spociva pravé v subjektivité, nebot’ umoziuji
rekonstruovat kazdodennost ctvrti, jeji socidlni dynamiku a zpisob, jakym byla
Rychtarka vnimana témi, kdo ji obyvali. Oralni historie tak v préci plni roli néstroje, ktery
dopliiuje faktograficky ramec o lidsky rozmér a pfispiva k celistvéj§imu pochopeni
zaniku této Ctvrti.

Strukturou je prace rozdélena do neckolika chronologicky délenych kapitol.
V kapitole I Zakladni charakteristika zkoumaného uzemi je v prvni ¢asti Rychtarka
definovéna a geograficky vymezena v historii a soucasnosti, na coz navazuje v druhé ¢asti
snaha o rekonstrukci vzhledu a podoby Rychtarky v historii.

Naésledujici kapitoly popisuji historii ¢tvrti od vzniku mésta Plzn€ aZ po soucasny
stav. V kapitole 2 Staleti na okraji. Zivot za hradbami mezi vodnimi toky je piedstavena
Rychtarka jako predméstska zastavba slouzici predevSim femeslnikim a chudS$im
obyvateliim, ktefi neméli méstanska prava a kde se koncentrovaly profese zavislé na
vodé. I ptes dlouhd staleti poZarh a neptizné€ vZdy nasla cestu k obnové. V kapitole 3 Kdyz
se Plzen probudila k priumyslu. Rychtarka jako prvni svédek je prostor Rychtarky ukazan
jako ptedobraz primyslové Plzné€, ktery defacto spustil pfeménu mésta ve vyrobni
centrum po vzniku prvniho podniku fungujiciho na centralizované manufakturni vyrobé
a v kapitole 4 Ctvrt, kterd nestihala mésto. Zacdatek pomalého tipadku je poukazano na
pocCinajici zaostavani Ctvrté za zbytkem Plzné, piestoze doSlo k vétSimu propojeni
s pivodnim historickym stiedem metropole.

Zvlastni diraz je kladen na obdobi 20. stoleti, kdy Rychtatka dosahla svého
nejvetsiho rozsahu, ale kdy se zaroven zacaly objevovat prvni plany na jeji pfestavbu ¢i
likvidaci. V kapitole 5 Od uprav brehii k valecnym létium. Rychtarka v prvni polovine 20.
stoleti jsou popsany zadsahy mésta do zastavby 1 zptisobu vyuzivani prostoru Rychtarky a
v kapitole 6 Roky, které rozhodly. Jak Rychtarka zmizela z map je shrnut pribch
urbanistického feseni, které mélo za nésledek fakticky zanik ctvrti v 60 a 70. letech 20.
stoleti.

V posledni kapitole 7 Od planu ke skutecnosti. Co s prostorem po demolicich? je
na zaveér popsan osud jednotlivych prezivSich ¢asti Ctvrti a predstaven aktudlni stav

zastavby a zplsobil vyuZzivani prostoru Rychtaiky.



Literatura vénujici se pouze tématu Rychtarky do dnesni doby nevznikla. Udalosti
a vyvoj Rychtarky lze vSak nalézt v obsahu vétsich d¢l, které se vénuji Plzni jako celku.
Ptikladem muze byt monumentalni trojice knih Déjiny mésta Plzné vzniklych v minulém
desetileti. Bohaty kolektiv autor v téchto obsahlych a zna¢né¢ detailnich dilech shrnul
dosavadni historicky vyvoj Plzn€ v ramci nejmodernéj$i metodologie a piistupu ke
zkoumani déjin, kdy navazal na star$i literaturu, kterou zhodnotil a doplnil o nejnové;jsi
poznatky. Pro jakoukoli praci zabyvajici se d¢jinami Plzné se tak mtize vzdy jednat o
odrazovy mustek pro hlubsi vyzkum.

Cennym zdrojem informaci, které mohou byt ptehlédnuty ve velkych shrnujicich
a prehledovych publikacich, jsou dila architekta Petra Domanického a jeho blizkych
kolegt. Ti ve svych pracich a v publikacich jako jsou Plzen. Privodce architekturou
meésta od pocatku 19. stoleti do soucasnosti z roku 2013 a Plzen zmizeld z roku 2016
velice detailné rozebrali architektonickou pfeménu a vyvoj na Gzemi Plzn€ nejen ve
velkych pojmech a hnutich, ale taktéz se vénovali piikladim jednotlivych staveb.
Pravdou vS8ak zUstava, Ze tytéz autofi své ptispévky €asto promitli do vySe zminéného tria
knih Déjiny mésta Plzné.

Problematice plzenskych predmésti se téZ za svého zivota vénoval jiZz dnes
legendarni historik Miloslav Bélohlavek. V dile Plzenskad predmésti z roku 1997 se jako
jeden z prvnich vénoval do té¢ doby opomijenym tématlim na okraji Plzné&, které byvaly
pfevazovany pii vyzkumu udalostmi vnitiniho mésta. Dodnes se tak jednd o hodnotnou
literaturu, ktera neztratila nic na relevanci.

Opomijenymi, ale zato velmi detailnimi zdroji informaci mohou byt historické
adresare, diky kterym Ize dohledat az jmenovité skladbu obyvatel v jednotlivych ¢astech
Plzné. V této praci byla pouzita komparace Adresare statutarniho mésta Plzné z roku
1948 a Plzenského adresare z roku 1938 k porovnani stavu a struktury obyvatel, firem a
zivnosti na Rychtafce v mezivale¢ném a povaleném obdobi.

Prakticky veskerd existujici literatura vSak zmifluje déni na Rychtafce pouze
okrajové. Ctvrt ale ze své podstaty vzdy stala stranou déni, tudiZ nelze oéekavat objemné
mnoZstvi archivalii, které by se ji pfimo dotykalo. Vyjimku tvofi sbirky ZCM a AMP,
které maji ve svych archivech rozsahlou kolekci historickych fotografii a negativili, na
kterych je v obrazové formé zachovana vétSina jiz dnes zaniklych domu. Prekvapive
plzefiské pracovisté NPU ma na rozdil od nich ve své kartotéce tento material znaén&

profidly.



1 Zakladni charakteristika zkoumaného uizemi

1.1 Rychtaika jako urbanonymum

Pod pojmem Rychtatka se dnes oznacuje prostor v severni ¢asti historického jadra Plzné,
vymezeny piiblizné oblasti mezi ¢tyiproudou komunikaci z jihu, Lochotinskou lavkou ze
zapadu, nabiezim feky MZe ze severu a stiediskem volného ¢asu Radovéanek z vychodu.!
V soucasném povédomi veiejnosti vSak nazev oznacuje predevsim komercni parkovaci
dim, méné pak jeho bezprostiedni okoli, které bylo v pribéhu 20. stoleti vyrazné
pfetvofeno asananimi zdsahy a vystavbou méstského dopravniho pritahu, ¢imz
prakticky piivodni ¢tvrt’ zcela zanikla.

V dnesni dobé by byla Rychtarka soucasti tzv. centralni oblasti mésta. Jako stied
této oblasti se udava historické méstské jadro na uzemi pivodné ohrani¢eném méstskymi
hradbami, dnes jiz sadovym prstencem. Centralni oblast samotnd pak sah4 aZz tam, kde
koncila pivodni méstskd predmésti véetné Rychtaiky. Na severu ke Mzi, na vychodé
k Radbuze a Zeleznici, kterd ohraniCuje oblast i1 z jihu. Na zapadé pak tato oblast konc¢i u
byvalého komplexu primyslovych Skodovych zavodi.?

V nejstar$i minulosti vSak pod pojmem Rychtéaika nelze popisovat méstské tizemi
v dne$nim smyslu. Od vzniku Plzné¢ aZz do 19. stoleti bylo Gzemi Rychtarky fakticky
ostrovem, nazyvanym téz jako Mald obcizna. Ten byl obklopen ze severu a severozapadu
fekou Mzi, zjihu a jithozapadu ze MzZe se odd¢€lujici Soukenickou valchou, nékdy
nazyvanou téz jako Valchatskou strouhou, a z vychodu z Radbuzy odbocujici Mlynskou
strouhou.’ Tyto dva vodni toky byly od vzniku mésta upravovany a vyuzivany obyvateli
mésta a predmésti k provozovani svych Zivnosti, které vyZadovaly vodu. Z obydli a
z roztrousené zastavby téchto femeslnikli na ostrové vznikalo postupné predmésti, které
by se jiz dalo pojmenovat Rychtarkou.

Svého nejspise nejvétsiho rozsahu nejenom mnozstvim zastavby, ale i jejiho
druhu, Rychtarka dosahla na pielomu 19. a 20. stoleti. Po zasypani Soukenické valchy
v druhé poloviné 19. stoleti vznikly na severnim okraji historického centra okrasné

Otakarovy sady a z pfedmésti za byvalym opevnénim vznikla na centrum napojena ctvrt'.

! Vymezeni reseného tizemi. In: Utvar koncepce a rozvoje Plzef. [online], [cit. 2026-04-27]. Dostupné z:
https://cloud.plzen.eu/index.php/s/ T6GZm8Q2EdtQGep?dir=undefined&path=%2FUzemni_studie UP_P
1zen%2F%C3%9AMO%20P1ze%C5%88%203%2FP1ze%C5%88%2C%20Rycht%C3 %A 1%C5%99%a&

openfile=37645129.

2KRALOVA, Irena, Urbanistickd a funkcni struktura mésta Plzné. In: MATUSOVA, Alena, NOVOTNA,
Marie (eds.), Geografie mésta Plzné, Plzen 2007, s. 113-116.

3 JANDA, Jan, KRCMAR, Ludgk, Pét plzeriskych Fek, Domazlice 2009, s. 13—14.



https://cloud.plzen.eu/index.php/s/T6GZm8Q2EdtQGep?dir=undefined&path=%2FUzemni_studie_UP_Plzen%2F%C3%9AMO%20Plze%C5%88%203%2FPlze%C5%88%2C%20Rycht%C3%A1%C5%99ka&openfile=37645129
https://cloud.plzen.eu/index.php/s/T6GZm8Q2EdtQGep?dir=undefined&path=%2FUzemni_studie_UP_Plzen%2F%C3%9AMO%20Plze%C5%88%203%2FPlze%C5%88%2C%20Rycht%C3%A1%C5%99ka&openfile=37645129
https://cloud.plzen.eu/index.php/s/T6GZm8Q2EdtQGep?dir=undefined&path=%2FUzemni_studie_UP_Plzen%2F%C3%9AMO%20Plze%C5%88%203%2FPlze%C5%88%2C%20Rycht%C3%A1%C5%99ka&openfile=37645129

Pravé Otakarovy sady se svou stromovou aleji tak z jihu nové ohrani¢ovaly Rychtéaiku a
zasadily se o jeji estetické, praktické a funkéni zaclenéni do mésta.*

Velkou zménou ve vnimani prostoru Rychtarky pfinesla stavba Saského mostu
v poloving 19. stoleti. Pfepazenim predmésti na dvé poloviny vedlo obzvlasté po zasypani
Soukenické valchy ke zmensSeni prostoru, které bylo vniméano jako Rychtarka a co jako
jeji okoli. Pfedev§im odborna literatura, castecné i vniméani pamétnikti, povazovala za
uzemi Rychtaiky pouze vychodni ¢ast byvalého ostrova s vétSinou pivodnich budov.
Témeét nezménénad historickd zastavba na osmi kiivolakych ulicich zlstala na Rychtaice
az do vIny demolic na ptelomu 60. a 70. let. 20. stoleti.

Samotné pojmenovani oblasti jako Rychtafka je zahaleno dodnes zavojem
nejasnosti. Mistopisné pojmenovani pravdépodobné vychazi z Casi, kdy jesté vétSinu
ostrova tvofila louka méstského rychtafe, kterému z ni i plynul vynos.> Méstsky rychtaf
byl zastupce krale od vzniku mésta do 80. let 15. stoleti, ktery dohlizel na veskeré déni
ve méste, nez dostal mensi roli ve spravé meésta. Vzhledem k navdzani jména na jeho
osobu miize byt nizev Rychtaika skute¢né prastaré.® Prvni zaznamenané oznaceni
Rychtafovy louky lze ale dohledat az mnohem pozdéji, konkrétn€ na mapé mésta Plzné
zroku 1821.7 K oficialnimu pojmenovéani Rychtarky doslo az roku 1871. V té dobé
dochézelo k vySe zminénému postupnému zacleiovani Rychtarky do centra a z predmé&sti
se tak stala ctvrt’. Proto v roce 1871 poprvé zasedlo obecni zastupitelstvo mésta Plzné,
aby odstranilo nedostatky v pojmenovavani ulic. Plzeil totiZ méla pojmenovano pouze
nékolik ulic (v roce 1821 jen 19), a tak nové 45 ulic ziskalo své jména, ¢imz se pocet
pojmenovanych ulic vice nez zdvojnasobil. Pro jednu z nejvyznamnéjSich ulic na izemi
byvalé Malé Obcizny bylo rozhodnuto o ndzvu Na Rychtafce, pfenesené pravé podle
starého oznaceni predmésti Rychtarka.®

Historicky lze téZ zaznamenat oznaceni pro mistni obyvatele na Rychtarce jako
malobrans$ti, podle jejich bydlisté v t€sné blizkosti vstupni brany do mésta. T¢é se kromé
Castéji uzivaného nazvu Saska prezdivalo téz Mald, Malicka a Malicka. Nejednalo se vSak
o fyzicky popis velikosti brany, kterd se rozmérové neodliSovala od ostatnich bran

v systému plzeiiského opevnéni. Nézev Malickd bréana vznikl pravdépodobné

4 BELOHLAVEK, Miloslav, Parky a zeleii mésta Plzné, Plzeti 1989, s. 6.

S FANTOVA, Katefina, Plzerisky ulicnik. Procpa se takle menujou? Plzeii 2019, s. 136.

¢ BELOHLAVEK, Miloslav, Kniha poctit mésta Plzné 1524—1525. Prispévek k hospodarstvi ceskych mést,
Plzen 1957, s. 8.

7 AMP, Sbirka map a plant, Plze, i. ¢. M 679, sign. v roli.

$ FANTOVA, s. 5.



zkomolenim starého oznaceni dnes jiz zaniklé vesnice Malice, kterd se nachazela
ptiblizné v prostoru dnes$ni Roudné a ke které z této brany vedla ptistupova cesta z mésta.
Z Malické brany tak postupné po zaniku vsi vznikla Malicka a findln¢€ zkracenim Mala
brana.’

Historicky se po vétSinu historie Rychtaika tfadila pod uzemni celek Saské
predmésti, do konce 18. stoleti oznadované stejné jako brana téz jako Malické ¢i Malé.!°
To zacinalo pravé Rychtarkou na jihu, pokracovalo pfes Roudnou a Lochotin a koncilo
na severu az u Bolevce. Po druhé svétové vélce vSak v ramci piejmenovavani ulic a
uzemi, které by jakkoli pfipominala nacistickou okupaci, doslo z rozhodnuti Revolu¢niho
okresniho néarodniho vyboru k pfejmenovani Saského pfedmésti na VI. ¢ast Plzné —
Severni predmésti. Oficidlni platnost tohoto rozhodnuti vesla v u¢innost roku 1949.!1

Jak jiz bylo vySe naznaCeno, na Rychtafce se v obdobi nejvétsiho rozkvétu
nachdzelo osm ulic, které¢ dostaly své oficidlni pojmenovani ziskaly v druhé poloviné 19.
stoleti. V prvni vIné pojmenovavani roku 1871 nebyla ulice Na Rychtatrce ve ¢tvrti sama,
a tak jsou k tomuto roku poprvé zaznamendna jména ulic Kamenickd, Truhlafska a na
severu Rychtatky podél feky Mze ulice Na Pradle. Lze usoudit, Ze jsou pojmenovany
podle Zivnosti obyvatel a podle mista, kde se vyrabélo, nebo v fece pralo, pradlo.!?

Roku 1871 je také zaznamenano pojmenovani ulice Malobranské, s nejvetsi
pravdépodobnosti podle jejiho umisténi vedle byvalé a vySe zmiflované Saské brany,
nékdy totiz nazyvané jako Malé brany. Za nékolik malo let, av§ak po necelych tiiceti
letech od zaniku brany, ulice v roce 1878 zménila nazev na Hrncifskou, pravdépodobné
podle jednoho z rozsifenych zpiisobli obZivy mistnich obyvatel.!* Stalo se tak v rAmci
druhého hromadného pojmenovavani, a pfejmenovavani ulic. Zatimco Sest ulic zménilo
své, i ngkolik let staré, ndzvy, pres padesat dalsich jich bylo nové pojmenovano.'*

Z tohoto obdobi druhého pojmenovani tak pochéazi oznaceni pro zdaleka nejmensi
ulicku na Rychtafce ulici Pfi¢ni, u niz ndzev vypovidal o jeji poloze mezi ostatnimi

ulicemi. Podle polohy byly v roce 1878 pojmenovany 1 ulice Podmostni a Ptikopni, které

9 KETHA, Josef, JANOUSKOVECG, Jifi, Zmizeld Plzen, Plzei 2025, s. 120.

10 MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, Hospoddisky a urbanisticky vyvoj 1648—1788. In:
MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, DOUSA, Jaroslav (eds.), D&jiny mésta Plzn& 1. Do roku 1788,
Plzen 2014, s. 598.

I URBAN, Jaroslav Frantisek, Uvodim Mze, Plzet 1946, s. 28-31; Kolektiv autord, Vyhlaska ¢. 22/1949
Sb. Vyhlaska ministerstva vnitra o zméndch urednich ndazvii mist v roce 1948, Praha 1949, s. 1.

2 FANTOVA, s. 136.

13 Tamtéz, s. 135.

14 Tamtéz, s. 5.



odkazovaly na polohu pod Saskym mostem a na historii ptedmésti v dobach existujiciho
méstského opevnéni a jeho ptikopi. '

Z puvodni zéastavby na Rychtafce zistalo po demolicich v 70. a 80. letech 20.
stoleti jen par domil. Zachovany zistaly pouze dva, a to na adresach Podmostni 2399/4 a
Truhléiskéd 2397/10. Oba jsou dnes pamatkoveé chranéné jako posledni upominka zaniklé
étvrti.'® Kromé& komunikaéni trasy z mésta smérem na Roudnou pres prestavény,
nekolikrat zrekonstruovany a pozménény Sasky, dnes Wilsoniiv most, zlistaly v prostoru
byvalé ctvrté z ptivodnich osmi ulic pouze ulice Podmostni, Kamenicka a Truhlatska. Ty
vSak s pivodnimi ulicemi maji spole¢né pouze pojmenovani, nebot’ vedou prostorem
jinak, nez vedly v dobg jejich vzniku a fungovani ¢tvrté. Soucasny stav a zastavba vznikla
v nésledujicich letech po demolicich budov piivodni ctvrté jsou detailné popsany
v kapitole 7.

Komise pro rozvoj mésta Plzen nechala v roce 2020 vytvofit uzemni studii, ve
které zhodnotila dosavadni prubéh urbanistického vyvoje na uzemi, historicky jako
nesStastny, a dala si za cil ,,zachovat prostredi navazujici na zbylé historické objekty...a
vytvorit v téchto mistech prostor pro citlivou historizujici dostavbu.“'’ Téz shledala
prostor v soucasnosti 1 pfes dobrou lokaci cca 250 m severné od namésti Republiky a

dopravni dostupnost zna¢né neatraktivni pro pobyt.

S FANTOVA, s. 137.

16 DOMANICKY, Petr a kol., Plzesi. Privodce architekturou mésta od pocatku 19. stoleti do soucasnosti,
Plzen 2013, s. 169.

7 UZEMNI STUDIE, PLZEN, RYCHTARKA. In: Utvar koncepce a rozvoje Plzefi. [online], [cit. 2025-07-
25]. Dostupné z:
https://cloud.plzen.eu/index.php/s/T6GZm8Q2EdtQGep?dir=undefined&path=%2FUzemni_studie UP_P
1zen%2F%C3%9AMO%20P1ze%C5%88%203%2FP1ze%C5%88%2C%20Rycht%C3%A 1%C5%99%a&
openfile=37645129.



https://cloud.plzen.eu/index.php/s/T6GZm8Q2EdtQGep?dir=undefined&path=%2FUzemni_studie_UP_Plzen%2F%C3%9AMO%20Plze%C5%88%203%2FPlze%C5%88%2C%20Rycht%C3%A1%C5%99ka&openfile=37645129
https://cloud.plzen.eu/index.php/s/T6GZm8Q2EdtQGep?dir=undefined&path=%2FUzemni_studie_UP_Plzen%2F%C3%9AMO%20Plze%C5%88%203%2FPlze%C5%88%2C%20Rycht%C3%A1%C5%99ka&openfile=37645129
https://cloud.plzen.eu/index.php/s/T6GZm8Q2EdtQGep?dir=undefined&path=%2FUzemni_studie_UP_Plzen%2F%C3%9AMO%20Plze%C5%88%203%2FPlze%C5%88%2C%20Rycht%C3%A1%C5%99ka&openfile=37645129

1.2 Podoba Rychtarky od vzniku Plzné po 20. stoleti

Pro zkoumani jakékoliv méstské, vesnické a celkové urbanistické zastavby je ptirozené
uzemnich dat a informaci. Zachycuji mnohé promény tzemi, staveb, ¢i cest, o kterych se
Casto jiné zdroje ani slovem nezmiiuji. Pokud je jednim z podruznych cili této prace
charakterizovat a predstavit pojem Rychtarka a jeji okoli, musi byt bran diraz i na vétsi
celek, ke kterému se toto znacné lokalni a mistopisné téma vztahuje.

Meésto Plzen figuruje na starych mapach od 15. stoleti. VétSinou se vSak jedna o
velké prehledové mapy, vyobrazujici velkd rozsahla uzemi, na kterych je Plzen
zaznamenana pouze jako obycejny pojmenovany bod. Ptikladem muze byt mapa stfedni
Evropy kardindla Mikuldge Kusy.!® Podrobn&jsi mapy, na kterych se kromé diileZitych
cest zacinaji vykreslovat, a dokonce ziidka pojmenovévat dilezité ficni spletence,
vznikaji az o vice nez sto let pozdé&ji. Prvni skute¢né detailni vyobrazeni mésta Plzné na
map¢ je pak datovano k roku 1712. Na planu od Johanna Georga Vogta pod nazvem Nova
totius regni Bohemiae tabula, je poprvé zachycen jednoduchy ptidorysny blokovy planek
zajimavostmi v okoli za hradbami mésta.!” Ve stejném roce, kdy vyslo Vogtovo dilo,
zaCala vSak vznikat jeSté podrobné&jsi mapa, jejiz autorem se stal Jan KryStof Miiller. Ta
byla ve vysledku natolik detailni, Ze se pozdéji stala podkladem pro viibec 1. vojenské
mapovani v tehdej$i monarchii. Od této chvile 1ze zpozorovat tizemi, na kterém v pfistich
letech vyroste zastavba na historickych ptedméstich Plzné. Pro ucely této prace je zvlaste
vyznamné detailni vyobrazeni ostrova a malych mistkli na severu za méstskymi
hradbami.? Tento ostrov na nékterych mapach nesl oznaceni Mal obcizna, ale vétsinou
byl nepojmenovan.?!

Jeden z nejstarSich plani mésta, na kterém je vyznacena existujici zastavba na
Rychtaice je Situations Plan der konigl. Kreisstadt Pilsen zroku 1781. Ten vznikl
z ptlro¢niho méfeni skupiny vojenskych zeméméti¢h pod vedenim hejtmana Kitteliho a
hrabéte von Strasoldo. Mésto stale jesté uzaviené v hradbach opevnéni ukazuje stav pred

nastupem prumyslové revoluce a sni spojenymi zmeénami. V prostoru Rychtaiky

18 CADA, Vaclav, Plzeri na mapdch. In: MATUSOVA, Alena, NOVOTNA, Marie (eds.), Geografie mésta
Plzné, Plzen 2007, s. 11.

19 Tamtéz, s. 12-14.

20 Tamtéz, s. 14-15.

21 DOMANICKY, Petr, DOMANICKA, Jana, BERNHARDT, Tomas, Plzen zmizela, Plzet 2016, s. 26.



vyznamné dominuje rozestavéné barokni rozsifeni opevnéni, které zabiralo skoro tietinu
ostrova. Lze vSak zpozorovat fady mensich staveni predev§im na vychodni stran¢ ostrova.
Ptekvapivé miize byt vyznaceni znaéného mnozstvi zelené, at’ jiz stromli mezi zastavbou
a lemujicich severni bieh MZe, ¢i rozlehlé louky v severovychodnim cipu ostrova.??

U zépadniho konce ostrova na fece MZi je téz rozeznatelny jez. Ten byl zbudovan,
aby predev§im piinasel dostatek vody do Soukenické valchy.?* Na Mzi pod nim ale navic
vzniklo nepravidelné mélké fecisté, které umoziovalo prebrodéni feky,>* at’ jiz pésky
nebo za pomoci koni.?

Ptistup na ostrov zajist'ovaly piedevsim dva hlavni mosty. Z jihu od mésta, jemuz
Saska brana délala priichod ve sténach opevnéni, se ptes Soukenickou valchu tahl maly
dfevény, nebo primitivni zdény mustek, a ze severu pres Mzi kamenny stary ttiobloukovy
Sasky most.?® Na této mapé je téZ vyznaden jesté jeden miistek pies Soukenickou valchu
smeéfujici k Panskému mlynu. Za zminku stoji, ze v historické literatuie neni o tomto
spojeni Rychtarky s vychodnim pfedméstim Plzné¢ zadna zminka, pirestoze podle
nové&jsich map existoval az do zasypani Soukenické valchy.?’

Béhem nasledujicich let dochazelo pfedevsim k zahustovani zastavby po Gizemi
ostrova. Dobfe sledovatelny tento narist mize byt porovnanim piredchozi mapy
s Cisatskym povinnym otiskem stabilniho katastru obce Plzeni z roku 1839, kde 1ze diky
odstranéni opevnéni jiz spocitat niz§i desitky jednotlivych domtl vzniklych na jeho
mist&.?®

DalSim planem, ktery ukazuje vyznamné zmény na uzemi Rychtarky muaze byt
Plan der koniglichen Kreisstadl Pilsen vznikly roku 1864. Litografickd dilna Ignace
Schiebla vydala tento plan hned rok po svém vzniku. Budovy v této dobé byly jiz
vétSinove usporaddany na sice zatim bezejmennych ulicich, ale jejich poloha se viceméné
nezménila az do druhé poloviny 20. stoleti. Nejvyraznéj$im zde viditelnym zasahem se
stalo vySe zminované rozdéleni ostrova novostavbou Saského mostu na pfiblizné dvé

poloviny. V zastavbé lze t€Z spatiit nejvetsi tovarnu na ostrove, Lewitovu kozeluznu, na

22 BERNHARDT, Tomas, Plzest na historickych pldnech, Plzefi 2008, s. 1. a piiloha 1.

23 AMP, Sbirka negativii, Plzen, i. ¢. N 2118, sign. a54.

2 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 26.

25 Ptiklady brodéni jsou znamy predevsim z pozd&jsi doby diky zachovalym zdrojim ve formé fotografické
dokumentace, viz AMP, Sbirka diapozitivii, Plzen, i. ¢. D 749, sign. 8.

26 LISKA, Miroslav, Plzeriské mosty a lavky, Plzeti 2014, s. 9; Tamtéz, s. 55; KEJHA, JANOUSKOVEC,
s. 55.

27 Naptiklad viz BERNHARDT, Plzeri na historickych planech, s. 11. a ptiloha II.

28 SIMUNEK, Robert a kol., Historicky atlas mésta Plzné, Praha, Plzent 2009, s. mapovy list &. 12.
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jihovychodnim okraji Rychtarky, nikoli vSak v roce 1863 zprovoznéné jatka. Téz po
celém ostrové ubylo zelené a louka v severovychodnim cipu byla znatelng zmensena.?’

Jako dalsi je mozné rozebrat vzhled Rychtaiky na Planu kralovského mésta Plzné
upraven¢ho stavebnim Gfadem z roku 1895. V této dob¢ jiz Rychtaika definitivné nabyla
podoby, ve které¢ vétsinove setrvala az do svého zaniku. Jednotlivé ulice nesly jiz sva
pojmenovani, ktera jsou zde navic uvadéna dvojjazycné, Cesky a némecky. Byla
zastavéna severovychodni louka, ale zelenn nahradily na misté zasypané Soukenické
valchy okrasné Otakarovy sady, které Rychtarku ptipojily nove jako ¢tvrt’ k historickému
centru.’® Kfivolaké uli¢ky a souvislé osidleni po celém ostrové maji z celého Saského
Predmésti v této dob& dokonce nejhustsi zastavbu.’!

Po zasypani Mlynské strouhy vznikla v roce 1926 velice jednoduchd blokova
mapa, na které je ale naznacen plan dalsi vystavby. Na ptikladu Rychtaiky, nyni jiz
ohrani¢ené¢ vodou pouze ze severu, je tak znatelna stagnace stavu zastavby, ktera neméla
prochazet dalsimi zménami, na rozdil od jinych pfedmésti, ktera méla kolem sebe prostor
pro rtst.>
Zatimco mapy udéavaji pomérné piesné umisténi budov, nelze z nich ¢asto vycist
druh a vzhled jednotlivych staveb. Pokud se odhlédne od potieby co nejvétsi mozné
geografické presnosti, jsou velkym pomocnikem v prostorové orientaci, a k predstavé o
sloZeni a druhu zastavby mésta, rozlicné umélecké panoramatické pohledy, veduty, z 16.
az 19. stoleti.*® Na n&kterych z nich je historické iizemi ostrova Malé obcizny, na kterém
se pomalu predmésti Rychtaika zaciné rozprostirat, jasné rozpoznatelné a do jisté miry 1
popsatelné. Vzhledem ke kolisajici faktografické kvalité téchto uméleckych dél je vSak
tézké presné odhadnout v jednotlivych letech skutecny pocet domil, nebot takika
doslovné plati, ze kazdy panoramaticky pohled ukazuje néco jinak, pfestoze mohou
pochéazet ze stejného obdobi. Od jednoho vétsiho staveni az po jednotky malych
pfizemnich domkd.

Od 14. stoleti existovalo stal¢ osidleni severniho piedmésti Plzné€, casto
oznadované stejné jako brana v opevnéni jako Malické, Malé, & pozd&ji Saské.>*

Nejstarsi vyobrazeni Rychtarky se zastavbou na Malé obcizné je vSak datovano az

29 SIMUNEK a kol., s. I1I. a piiloha III.

30 BERNHARDT, Plzeii na historickych pldanech, s. V. a piiloha V.

3 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 25.

32 BERNHARDT, Plzei na historickych planech, s. VII. a ptiloha VII.

3 CADA, s. 17-20; JANDA, KRCMAR, s. 13-14.

3 MALIVANKOVA WASKOVA, Hospoddrsky a urbanisticky vyvoj 1648—1788, s. 598.
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z pocatku 17. stoleti. Na veduté z roku 1602 zachytil slavny grafik Jan Willenberg Plzen
od severovychodu. Pfestoze se nejspiSe soustfedil na detailni zndzornéni méstského
opevnéni, na ostroveé pred nim lze zpozorovat jiz souvislou zastavbu prekvapiveé bohatou,
obzvlasté pii porovnani s nasledujicim stoletim. Pokud na veduté autor vykresloval
skutecny stav, tak dle dochovaného grafického zpracovani me¢la Rychtarka na Malé
obcizn¢ nékolik stodol, malou branku na paté starého saského mostu, a dokonce vlastni
naves a domy se zdobnym pracelim. Na ostroveé se nachazelo i1 znacné mnozstvi zeleng,
véetné stromové aleje lemujici feku Mzi podél biehu.*

Malit a rytec Georg Keller na dobové médirytiné z roku 1619 zachytil obléhani
Plzn¢ vojskem hrabéte Arnosta z Mansfeldu prostiednictvim panoramatického pohledu
od jihozapadu. Jedna se o jedno z nejznamé;jsich historickych vyobrazeni rann€ novoveéké
Plzné viibec.*® Autor na této rytiné detailn& vyobrazil vojenské operace i vnitini strukturu
meésta, ale ostrov Malou obciznu ponechal az na jediny strom a budovu u starého Saského
mostu prazdny.®’ Je tedy pravdépodobné, Ze zachytil vzhled ostrova po jeho vypaleni
roku 1618. Rychtarka tak fakticky na urc¢itou dobu zcela zanikla.

Na dlouha staleti poté neni na Zadné z ¢etnych vedut vyobrazujicich Plzen tizemi
Rychtarky viibec rozpoznatelné. VétSina autort zachytila podobu Plzné€ z riznych smért
a svetovych stran, ale vzdy ze znacné vzdalenosti neumoziiujici detailni rozbor budov.
Dalsi znazornéni alesponi ¢asti zastavby na Rychtatce tak pochazi az ze 40. let 19. stoleti.
Rytec Vilém Kandler zachytil na své ocelorytiné Gsek severni ¢asti mésta se Saskou
branou, ktera spolecné s kostelem v pozadi dominuje pohledu obrazu. Po levé strané vSak
zachytil na Rychtaice stojici budovu zajezdniho hostince U mésta Drazd’an a jednoduché

dfevéné staveni v poptedi.*®

35 AMP, Sbirka diapozitivil, Plzef, i. &. D 742, sign. 8; MERGL, Jan, Plzeriské pohledy a veduty étyr stoleti
1500-1900, Plzen 1995, s. ptiloha 5.

36 BELOHLAVEK, Miloslav, Plzeriské veduty, Plzeit 1984, s. 9—10; MERGL, s. ptiloha 9.

37 AMP, Sbirka obrazii a grafiky, Plze, i. ¢. G 50, sign. Ts2e36; Druha kopie uloZena viz UDU, Sbirka
grafiky a kresby, i. ¢. 0377, sign. G 0377.

33 BELOHLAVEK, Plzefiské veduty, s. 33-34; MERGL, s. piiloha 89; KEJTHA, JANOUSKOVEC, s. 55;
Litograficka reprodukce ulozena viz UDU, Sbirka grafiky a kresby, i. &. 1372, sign. G 1372.
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Nejlepsi a nejucelengjsi obraz vzhledu budov Rychtaiky si tak Ize vytvofit az na
prelomu 19. a 20. stoleti s dochovanou fotografickou dokumentaci. Ta ve svém zna¢ném
obsahu téz tvori 1 vétSinu archivnich pfipominek existence ¢tvrté samotné. Béhem 19. a
20. stoleti tak byla zachycena podoba Rychtarky podobna vesnici vklinéné do mésta.
Vétsinu budov tvotily pfizemni ¢i patrové domky, vyjimeéné dvoupatrové, které se tak
stavaly dominantou ¢tvrté. VEtSina budov nebyla nijak zdobna, spise se jednalo o budovy
chudsich femeslnikti a délnikt, které byly postaveny s ohledem na malé finan¢ni
moznosti jejich obyvatel. Casto jsou tak vidéni domky s chatrnymi stfechami, které ale

obyvali znaéné podetné rodiny.>

39 7 &etné fotografické dokumentace naptiklad viz ZCM, narodopisné oddéleni, i. ¢. N-NMP 12235; ZCM,
narodopisné odd¢lenti, i. ¢. N-NMP 445; ZCM, narodopisné odd¢leni, i. ¢. N-NMP 1395; ZCM, narodopisné
oddéleni, i. ¢. N-NMP 3150; ZCM, narodopisné oddélent, i. ¢. N-NMP 3151.
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2 Staleti na okraji. Zivot za hradbami mezi vodnimi
toky.

Pokud je dalsim z podruznych cilt této prace strukturované sepsat historii, vyvoj, osudy
obyvatel, firem a dalSich z pozdé&jsi plzeniské Ctvrti a jejiho okoli, nelze nezminit ve
stru¢nosti historii Plzn¢ samotné. Prece jen bez mésta Plzn¢ by zadna ctvrt’ Rychtarka,
ani jeji okoli nikdy neexistovaly. D¢&jiny mésta Plzné a predmésti a pozdéji Ctvrte
Rychtaiky jdou tak ruku v ruce napfic staletimi.

Samotné zalozeni Plzn€ na dneSnim mist€ je stejné jako vznik Rychtarky zahaleno
zavojem nejistoty. Zatimco v roce 1280 tehdejsi cesky krél z rodu Pfremyslovct Vaclav
II. vypsal mnoho dodnes existujicich vsi v okoli dnesni Plzné jako dar chotéSovskému
klaSteru, o Plzni se viilbec nezmifiuje. K roku 1300 je datovan dokument, ve kterém
basilejsky biskup udili odpustky tém, kdo navstivili novy kostel postaveny na tizemi
dominikénského klastera v Plzni. Zapis na ptidesti rukopisu prazské Kapitulni knihovny,
podle kterého se dnes datuje zaloZeni Plzng, potvrzuje rok 1295, ale byl vyhotoven o dvé
stoleti pozd&ji.*® S jistotou vsak lze tvrdit, Ze nic uceleného jako &tvrt nebo nejprve
pfedmésti Rychtaika v t¢ dob& nevzniklo. Obyvatelé, a predev§im stavitelé mésta Plzné,
mgéli byt na dlouhd 1éta zaméstnani pozd¢jSim rozsahlym opeviiovacim systémem mésta.

Préave systém opevnéni délal po dlouha 1éta z Plzn€ nedobytnou pevnost. Méstské
opevnéni zacalo byt budovéno ve 14. stoleti, a to v t€sné provazanosti s vodou. Jeho
soucasti byla mimo jiné i vy$e zmitiovand Mlynska strouha*' a Soukenicka valcha.
Zatimco mlynskéd strouha byla historicky pivodnim korytem Radbuzy, Soukenicka
valcha byla od za¢atku umé&lym kanalem pro posileni obranyschopnosti mésta.*> Prvni
zminky o vyloZzené¢ zdéném opevnéni mésta lze nalézt vroce 1322. D4 se ale
predpokladat, Ze do té doby bylo néjakym zplsobem provizorn¢ ohrani¢eno, mozna
dfevénymi sténami ¢&i vysokym plotem.** AZ do husitskych vélek se opevnéni skladalo
z hlavni zdi, zpevnéné dovnitt hranolovymi otevienymi bastami s cimbuiim a ochozem.

Niz$i hradbou ohrani¢eny parkén v poptedi hradby byl pak uzavien piikopem, ci

4 VIKTORA, Viktor, HORAKOVA, Jana, MALINA, Vaclav, Plzeii v proméndch ¢asu (976-2000), Plzeir
2000, s. 9; MARTINOVSKY, Ivan a kol., Déjiny Plzné v datech, Plzen 2004, s. 21.

4 JANDA, KRCMAR, s. 17-18.

42 NOVACEK, Karel, STOCES, Jiii, SIROKY, Radek, MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, Pocdtky
Nové Plzné a jeji vyvoj do husitstvi. In: MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, DOUSA, Jaroslav (eds.),
D¢jiny mésta Plzné 1. Do roku 1788, Plzen 2014, s. 144.

4 BERNHARDT, Tomas, DOMANICKA, Jana, DOMANICKY, Petr, Plzeii. I. dil. Historické jddro,
Litomys] 2014, s. 11; MARTINOVSKY, s. 22.
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v ptipadé severniho ostrova Soukenickou valchou a Mlynskou strouhou. Jako jedno
z mala mést odolala napfic¢ staletimi pokusim o dobyti, a to 1 diky modernizaci v 15.
stoleti, kdy byly parkanové zdi doplnény flankovacimi vézemi. Ptistupy do meésta skrz
opevnéni pak umoznovaly brany na hlavnich pfistupovych cestach.* Takika od zaloZeni
meésta existovaly Ctyfi brany. Prazska na vychodé, Norimberské na zédpadé, na jihu Liticka
na severu.*’

Hradby mély v tehdejsi dob¢ a spole¢nosti dvoji funkci. Kromé primarni obranné
funkce tim, ze chranily mésto pied dobytim, mély téz symbolicky vyznam vysostného
statusu meésta. Pravé tento status, ale predevs§im fyzické ohraniceni a oddéleni, tak
rozdeloval lid na méstany se Cleny obce Zijici uvnitt hradeb a na ty, kdo bydleli na
pfedmésti za hradbami. VétSina chudSiho obyvatelstva neméla méStanskd prava a
spole¢né s femeslniky, ktefi se zivili neCistymi femesly ¢i femesly pracujicimi s ohném,
nemohla jiz v této dob¢ bydlet uvnitt hradeb mésta, piestoze byla svoji zivnosti ¢i
obchodem s méstem pevné svazana.*® V t&sném okoli mésta tak postupné vznikla fidk4 a
nejednotna dievéna ¢i polozdéna zastavba,*’ tedy pravdépodobné i prvni roztrousené
domy na Malé obcizné, budoucim pfedmésti Rychtarky.

Tato nejednotna zéastavba byla tak na rozdil od centra vystavena nebezpeci
najezdi a zniceni pii obléhani. Piesto vSak nebyla vznikajici predmésti zcela bezbranna.
Nemeéla sice na pfedmésti rozsahlé zdi, ale je v historii zaznamenano fidké a nejednotné
nizké opevnéni predevsim na zapadé a jihu od Plzn&.*® Nizka opevnéni a mnohé stavby
s nimi byly paradoxné& €asto preventivn¢ zboteny samotnymi obranci hlavniho opevnéni
mésta v pripadé¢ bliZiciho nebezpeci obleZeni. Konali tak pod dojmem, Ze by toto neuplné
opevnéni piedstavovalo spise vyhodu krytu a zazemi pro obléhajici vojaky.** Uzemi
Rychtéiky na severu nemd Zddné zaznamy o podobném opevnéni, spise tedy vyuzivalo
pouze Mze a umélych vodnich tokt, Soukenické valchy a Mlynské strouhy, k obranné.

Pravé rozloZeni mezi vodami obyvatele budouciho predmésti Rychtaiky ptirozené
tdhlo k zivotu s vodou. Kromé radovanek déti a osvézeni v parném dni tak toky

pravdépodobné jiz od stfedoveku slouzily k rybolovu a femeslnikiim k provozovani jejich

4 BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 11; DOMANICKY akol., s. 12.
45 NOVACEK, STOCES, SIROKY, MALIVANKOVA WASKOVA, s. 153.

4 BELOHLAVEK, Miloslav, Plzeiiskd piedmésti, Plzet 1997, s. 9.

47 SIMUNEK a kol,, s. 4.

48 NOVACEK, STOCES, SIROKY, MALIVANKOVA WASKOVA, s. 133—134.

4 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 21.
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zivnosti, které vyzadovaly staly pfistup k vodé. Témi mohli byt naptiklad feznici,
kozeluzi & pradleny,’® a téz i soukenici a mlynafi, podle kterych byly toky nejspise
pojmenovany. Obzvlaste¢ soukenici byli v predhusitské dobé velmi vyznamni, k roku
1380 méli po feznicich druhy nejstarsi dolozeny cech.’! Jak jiz bylo zminéno vyse, jez na
Mzi v severnim rohu ostrova vytvaiel brodisté po celé délce severniho biehu. Vznikl tak
pfistup do Mze, ktery vyuzivali nejen obyvatel¢ Rychtatky, ale i mésta a Severniho
predmésti k plaveni koni a hospodafského dobytka.>

Roku 1350 zachvatil Plzen pozar, ktery urychlil zménu povahy piivodni dievéné
zdstavby na zdénou.” Pro domy ve &trnictém stoleti 14. stoleti se stalo v Plzni
charakteristické specifické konstrukéni feseni. Piizemi téchto domt se zpravidla skladalo
ze sin€, nebo ze sin¢ s prijezdem a s dvorem v zadni ¢asti. Z ni pak bylo mozné vstoupit
do patra anebo do sklepa, pokud je mél dany diim. V ptfizemi obyvatelé¢ mohli provozovat
femesla nebo obchod, zatimco v patie se nachazely obytné prostory. Na dvote pak byla
typicky k nalezeni studna a odpadni jimka. Vzhledem k postupnému vyuzivani starych
studni jako novych odpadnich jimek vSak dochazelo ke kontaminaci spodnich vod.
Obecné domy na namésti ¢i celkové domy uvnitt hradeb mésta vSak jiz v té€ dobé byly
honosné&;jsi, architektonicky zajimavéjsi, ale zato mensi nez domy na predméstich.>*

Strategické 1 hospodarské vyhody vod na pfedméstich, kolem Rychtarky a Plzné
jako celku vSak pravidelné naruSovaly povodné. VSechny plzenské teky patii k deStovo-
snéhovému typu, ktery se vyznacuje pravidelnym zvySovanim hladiny predev§im
v jarnim obdobi, ale extrémy se vlivem pocasi mohou vyskytnout v kterémkoli rocni
dobé&.>> Napti¢ staletimi je zaznamenino nespocet povodni, které ublizovaly nejen
majetku, ale pfedevsim na Zivotech obyvatelstva. Historicky Ize jen debatovat o jejich
velikosti, nebot’ s mensi zastavbou a mensi hustotou obyvatel zplisobovaly 1 mensi

$kody.>® Jen v predhusitské dobé se podet obyvatel celé Plzné odhaduje na 4000 se

50 JANDA, KRCMAR, s. 15.

51 NOVACEK, STOCES, SIROKY, MALIVANKOVA WASKOVA, s. 171; HRUSKA, Martin, Kniha
pamétni Kralovského krajského mésta Plzné od roku 775 az 1870, Plzen 1883, s. 12.

52 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 26; Piiklady plaveni koni a hospodatského dobytka
jsou znamy piedevsim z pozd¢€jsi doby diky zachovalym zdrojim ve formeé fotografické dokumentace, viz
AMP, Sbirka diapozitivi, Plzen, i. ¢. D 746, sign. 8.

53 NOVACEK, STOCES, SIROKY, MALIVANKOVA WASKOVA, s. 156.

5 BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 8-9.

55 KOPP, Jan, Vodstvo. In: MATUSOVA, Alena, NOVOTNA, Marie (eds.), Geografie mésta Plzng, Plzent
2007, s. 67.

56 JANDA, KRCMAR, s. 30.
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snizenim na necelé 3000 v prvnich letech 18. stoleti. K prudkému zvySeni dochazi az
v obdobi priimyslové revoluce.’’

Na pocatku 15. stoleti jsou v Plzni znamy jiz ¢tyfi mlyny. Od piedhusitskych méla
1 Rychtarka svlij mlyn, zndmy jako Podpiikopni, umistény n€kde na zapadni Casti
ostrova.”® Z t&sného sousedstvi Rychtaiky, za hradbami mésta na Mlynské strouze, se
uchoval o stoleti mladsi zdznam o mlynafi Janovi, ktery se soudil o pfistup k vodé feky
s pivovarem ve vlastnictvi mésta. Mlynatf Jan vlastnil mlyn pod Prazskou branou,
v pozdéjsich letech piestavény a znamy jako Pansky mlyn.>® V pribéhu 15. stoleti také
dochazi ke znaénému rozvoji pivovarnictvi. V predhusitské dobé bylo v celé Plzni
dolozeno 17 pivovart a 26 sladoven. Pravdépodobné¢ jich v§ak bylo mnohem vice, nebot’
vafeni piva nebylo zpo&itku cechovné regulovano.’® Je tedy mozné, Ze vzhledem
k snadné piistupnosti k vodé téZ vznikaly domy s vlastnimi pivovary i na Rychtafce.®!
Jisté vSak je, ze uz v roce 1470 platili obyvatelé na Rychtarce berné, mistni méstskou dan,
ze Ctyf stalych domii.®?

V dobé¢ vznikajiciho husitského hnuti, které usilovalo o reformu cirkve, byla Plzen
zpo&atku husitskou pevnosti, dokonce po ¢as hostila i samotného Jana Zizku. Avsak po
odchodu husitli do nové vznikajiciho Tabora v roce 1420 nastava zlom a Plzen se kloni
k vykladu viry podle katolické cirkve.®® Tim, Ze odrazila husitské vojska Prokopa Holého
a ze se pozdéji postavila do opozice proti Jifimu z Podé€brad, si ziskala povést mésta
vérného katolictvi. To dovedlo Plzen k vysostnému postaveni a téz ke kulturnimu i
architektonickému rozmachu. Piikladem toho mizZe byt v Cechach prvenstvi spojené
s knihtiskem ¢i impozantni budova renesanéni radnice na ndmésti.®* Diilezitym milnikem
ve vyvoji mésta byla také 80. 1éta 15. stoleti, kdy se plzeniska obec vykoupila z kralovské
rychty a posilila tak znacn€ svou samospravu pod vedenim purkmistra a pozdéji

primatora.®

ST MATUSKOVA, Alena, Obyvatelstvo. In: MATUSOVA, Alena, NOVOTNA, Marie (eds.), Geografie
mésta Plzng, Plzen 2007, s. 94.

58 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 25; MALIVANKOVA WASKOVA, Marie,
Hospoddrsky a urbanisticky vyvoj 1526-1618. In: MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, DOUSA,
Jaroslav (eds.), D&jiny mésta Plzn€ 1. Do roku 1788, Plzen 2014, s. 418.

59 JANDA, KRCMAR, s. 16.

0 NOVACEK, STOCES, SIROKY, MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, s. 171.

6l URBAN, s. 66.

62 KEJHA, JANOUSKOVEC, s. 120.

63 JILEK, Tomas, Historie mésta. In: MATUSOVA, Alena, NOVOTNA, Marie (eds.), Geografie mésta
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Ptekdzkou v budovani Plzné se staly ¢Etyfi pozary roku 1507, kdy byla
pravdépodobné ze msty po popravé Jana Baviirka ze Svamberka Plzeii zapalena a celé
dvé tretiny veskeré zastavby lehly popelem.®® Mezi ¢ervnem a &ervencem zaloZené
pozary mély postupné na svédomi celkem sto tiicet vypalenych domt ve mésté€ a, co je
pro tuto praci vyznamné, sedmdesat domt na plzeiiskych predméstich. Pies znicujici
charakter této udalosti vSak nedoslo ke zni¢eni mésta jako celku a 16. stoleti ptineslo klid
na jeho zna¢nou piestavbu.®’

Pro architekturu 16. stoleti v Plzni se stalo typické bourani a nahrazovani
zbyvajicich nizkych dievénych a ptivodnich hrazdénych a polo-zdénych doma novymi
stavbami, vyznacujicimi se bohatymi pracelimi a portaly. Do prvni poloviny 16. stoleti
zatim pievladdal pozdné-goticky stavebni sloh, ktery vSak byl v druhé poloving zcela
nahrazen renesan¢nim. Praveé renesancni stavby nahradily vétSinove starou zastavbu, kdy
z pozdni gotiky zistaly zachovany prave ty vyse zminéné portaly a bohata priuceli. Tento
vyvoj viak platil pfedev§im pro mésto uvniti hradeb.®® Budovy a domy na pifedméstich,
a tedy 1 na Rychtafce, timto vyvojem takika jist¢ neprochéazely, nebo jen v omezené mifte.
VEtsi a honosnéjsi stavby vznikaly v blizkosti komunikacnich tras do Plzné, mezi které
patfila 1 severni cesta k Saské bran¢ pfes Rychtatku, prestoze nebyla piimo jednou
znejvyznamnéjSich hlavnich cest. V souladu s touto informaci je pak uvaha, Ze
v odlehlejSich Castech ziistdvala mens$i, chudSi a stavebné jednodussi staveni, ¢i
hospodatské budovy, které nebyly piichozim navstévnikim mésta piimo na ocich.®
Taktéz opevnéni prochazelo zménami. Celé 16. stoleti je v porovndni s pfedchozim
stoletim klidnéj$i, kdy k obléhani Plzn€ nedochazelo. To vedlo méstskou spravu k ,,usnuti
na vaviinech®, kdy nijak neinvestovala do modernizace ani do udrzby hradeb. N¢které
polorozbotené baSty byly dokonce nabizeny k prodeji a postupné slouzily k obytnym
nebo femeslnym uéeltim.”®

Béhem 16. stoleti dochazi k nartistu poctu cechi, kdy nékteii obyvatelé Rychtarky

v 7w

mohli byt nové €leny sladovnického, kozeluZského, krejcitského, ¢i hrnéifského cechu.

6 JILEK, s. 35; MARTINOVSKY, s. 50; HRUSKA, s. 69.

67 SIMUNEK a kol., s. 11.

68 KRALOVA, s. 110; BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 17.
6 BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 10-11.

0 Tamtéz, s. 11-12.

18



Posilend méstska samosprava vsak spolecné s povolovanim novych cechii zacala
prosazovat jejich kontrolu a regulace a téZ i omezila vateni piva.’!

Kolem roku 1600 je v Plzni evidovano celkem 459 domu. Dulezité je, ze z toho
172 jich je udavano jako postavenych na predméstich.”? Z této statistiky vsak nelze vy&ist
skutecny pocet staveb na predmeéstich, nebot’ mezi domy se nepocitaly stodoly, staje, ani
mlyny, kozeluzny, soukenické valchy a jim podobné stavby. Celkové se tak na
piredméstich mohlo nachazet kolem 300 staveb.”?

Stale plati, ze chudsi obyvatelé a femeslnici, ktefi se zivili necistymi femesly ¢i
femesly pracujicimi s ohném, byli ubytovani pravé na danych predméstich, nikoliv vsak,
ze by m¢li rozdilnou narodnost nez plnohodnotni obyvatelé mésta uvnitt hradeb. V této
dobé je celé mesto prevazné cesky mluvici, nabozensky homogenni. PiisluSnici némecké
narodnosti byli v podstatné mensing€, spravu nad méstem vykonavala ¢esky mluvici
mesStanska elita. Jako zajimavé muize byt zjisténi, Ze ve mésté v dané dob¢ existovala i
nepocetna italskd mensina, predev$im z pfisludnikil renesanénich stavitelti a architekti.”

Zvrat v historickém vyvoji mésta Plzné ptivodila na pocatku Tticetileté valky
roku 1618 udalost, kdy Plzeit dobyl Arnost z Mansfeldu po padesati Ctyfdennim
obléhani.”> Staré stiedovéké hradby nemohly dlouhodobé &elit novym vojenskym
postuptiim, a tak bylo mésto poprvé ve své historii dobyto. Pravé u tohoto obléhani je
zaznamenano zboteni mensich opevnéni na pfedméstich samotnymi obranci mésta.’”®
Arnost z Mansfeldu okupaci Plzné zakoncil jeji prvni dlouhou éru prosperity. V mésté
klesl pocet obyvatel, jako celek zchudlo, a predevs§im byly vypaleny, a to je pro tuto praci
zasadni, plzenska predmésti, kterd tak ztratila do té doby vesSkerou vybudovanou
zastavbu. Rychtéarka tak na jistou dobu zcela zanikla. Dal$i ranou pro obyvatele pak byly
morové epidemie, které si vyzadaly vyssi stovky obéti. Az baroko a klasicismus
sedmndactého a osmnactého stoleti zacaly opét vyrazné ménit tvar Plzné se svymi kostely

anovymi domy.”’

I MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, Hospoddisky a urbanisticky vyvoj 1437-1526. In:
MALIVANKOVA WASKOVA, Marie, DOUSA, Jaroslav (eds.), D&jiny mésta Plzn& 1. Do roku 1788,
Plzeti 2014, s. 255.

2 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 21.

3 MALIVANKOVA WASKOVA, Hospoddisky a urbanisticky vyvoj 1526—1618, s. 415-416.
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Opevnéni mésta se v nasledujicich letech dockalo pfestavby. Mezi lety 1645—
1650 bylo pfestavéno a vylepseno baroknimi pé&tibokymi bastiony obklopenymi vodou.”®
Tento systém vSak nebyl nikdy zcela dokoncen, a nakonec tak ani k obranné funkci mésta
nikdy neslouzil, pfestoze vyrazné¢ na dlouha Iéta zménil tvai mésta a prostorove vice
oddglil pfedmésti od samotného centra mésta.”” Mezi takto ovlivnéna predmésti patiila i
Rychtarka, kde na uvolnéném prostoru vzniklo nové bastionové opevnéni z rozkazu
plukovnika Jeana de la Crona.®® Po dalsich pravach a pozdgjsich neuskuteénénych
planech na modernizaci pevnostniho opevnéni Plzné byly hradby v roce 1778 zcela
opustény a definitivné ponechany svému vlastnimu osudu.®! Staré basty tak opét slouzily
k ubytovani obyvatel a jako zdzemi k provozovani femesel. Bastiony pak vyuzivali
soukenici k béleni svych vyrobk.®

Béhem 17. a 18. stoleti pfibyva v Plzni pocet cechli, dochazi k v¢Etsi specializaci,
ale i sdruzovani cechii. Prikladem toho mohl byt kovéaisko-truhlaisky, ke kterému se
v roce 1750 pridali zdmecnici, sklenafi a kolafi, pozd€ji zaznamenané zptuisoby obzivy
obyvatel rychtaiky. Cechovni tradice a zpisob vyroby zlstaly dominantnimi v Plzni az
do konce 18. stoleti, kdy se v Plzni zacaly objevovat prvni decentralizované
manufaktury.®®

V obdobi 80. let 18. stoleti se Plzn€ vyznamné dotykaji terezianské a josefinské
reformy. Zvlasté¢ zavedeni némciny jako jediného Ufedniho a vyucovaciho jazyka
pfeménilo narodnostni slozeni mésta. PtisluSnici pouze ¢esky mluvicich obyvatel tak byli
nové v mensing, spravu nad meéstem vykonavala némecky mluvici méstanska elita.
Zatimco po staleti byla skladba obyvatelstva na predméstich a v centru rozliSovana
pfedevsim povolanim a socioekonomickym statusem, nové zacind byt patrné i rozdéleni
na pouze némecky mluvici bohatsi obyvatele a pouze ¢esky hovofici chud$i menSinu,
ktera se stahovala z centra na pfedmésti. I ptes némecky charakter mésta zlistavala Plzen

prevazné ¢eskym méstem.®
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Na mapé¢ Plzn€ z roku 1781 (jiné nez byla zminéna v ptedchozi kapitole) zachytil
sice autor primarné historické jadro a jednotlivé ulice uvniti opevnéni, jsou vSak
vyznaCeny 1 domy a zahrady z blizkého okoli mésta s oznacenim v ¢eském jazyce. Po
vale¢nych a morovych udalostech 17. stoleti a pozaru z roku 1729 zlstavala Plzenska
predmésti stale znaéné proiidla.®> Pod nazvem Saské predmésti, na ostrové za hradbami
mésta, 1ze vSak bez pochyb opét nazvat n€kolik roztrouSenych staveni Rychtaikou. Od
této doby tak lze prokazatelné mluvit jako o kontinualné existujicim predmésti s trvalou
zastavbou.®

Na pielomu 18. a 19. lze konstatovat, ze se raz mésta a jeho predmésti od
vrcholného stfedovéku takika nezménil. Ve skladbé obyvatel stile prevazuje
femeslnicko-zemédé€lska vrstva, chudsi obyvatelé jsou koncentrovani na predméstich,
zatimco bohats$i méstané jsou zabydleni uvnitt hradeb. Nad méstem vykonava spravu
némecky hovorici elita. Veskerd vyroba a zeméd¢€lska produkce jsou cileny na vnitini
spotfebu meésta. Pred nastupem primyslové revoluce nelze v celé Plzni nalézt

vyznamngéjSich sdruZzenych manufaktur ani jinou vétsi primyslovou vyrobu.

8 MARTINOVSKY, s. 94.
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3 Kdyz se Plzen probudila k primyslu. Rychtarka
jako prvni svédek.

Zéazemi Plzné€ na pocatku 19. stoleti jiz spliiuje skoro vSechny podminky pro rozvoj
primyslu a preménu do pozd¢jsi primyslové velmoci. Kromé jiz od zalozeni mésta
vyhodné polohy na obchodnich cestich se nové pfidava predev§sim uhelna produkce
z nedalekého Nytanska, a sice z bohatych, ale blizkych lomi a lozisek jilu ¢i zelezné
rudy.?” Obecné cela prvni polovina 19. stoleti je pro Plzel vyznamna néristem poétu
obyvatel, kdy poprvé celkovy pocet lidi ve mésté presahnul pocet z predbélohorské doby.
Dochézi téz k pomalé transformaci tradi¢ni ekonomické podstaty mésta. Od cechovnich
femesel a malého obchodu postupné nastupuji industridlni méstské struktury.®® Zarodky
primyslu spojené s nastupem primyslové revoluce mély za nasledek zvySenou potiebu
pracovnikd, kteti by v novych zdvodech pracovali kazdy den od brzkych rannich hodin a
nezvladali by tak denni dojizdéni. Tisicové nartsty poctu pracovnikll akcelerované
predevsim v pribehu druhé poloviny 19. stoleti tak pfinesly zna¢né st€hovani obyvatel
z okolnich vesnic blize k novym primyslovym zavodiim.® Plzeii jako nejvétsi mésto
celého tehdejsiho Plzenského kraje vSak se svou stfedoveékou strukturou s mohutnymi
obrannymi zdmi jesSté nevyhovovala k ubytovani velkého mnozstvi novych lidi. Pomalu
tak rostl vyznam vSech pfedmésti, mimo jiné 1 Rychtatky, na které se st¢hovali obyvatelé
preplnéného mésta.

V prvni poloving 19. stoleti §lo stale hovofit o Rychtarce jako o ostrové Malé
obciznég, obklopené ze vSech stran vodnimi toky. Teoreticky tak stdle mohla vykondvat
svou stfedovékou ulohu obranného piedpoli. Na nékterych mapéach jsou novée
zaznamenany 1 dva az tfi malé nejspiSe obyvateli postavené mustky, ¢i piehrady
dopliyjici stary tfiobloukovy kamenny Sasky most pies Mzi a maly mistek od Saské
brany. Nejvétsi hustota zastavby byla lokalizovéna po strané cesty na vychodni strané
ostrova.”’ Charakterem pievazovaly malé femeslnické domky, nékteré s pfipojenou

mensi zahradkou.”! Uzemi Malé obcizny nebylo idedlni vzhledem ke stisnéné poloze u

8 DOKOUPIL, Jaroslav, Transformujici se priimysl mésta. In: MATUSOVA, Alena, NOVOTNA, Marie
(eds.), Geografie mésta Plzné, Plzen 2007, s. 119-120.

88 KRALOVA, s. 111.

% BELOHLAVEK, Miloslav, Délnické bydleni v Plzni. Ndstin demografického, socidlniho a stavebniho
vyvoje. In: Minulosti Zapadoceského kraje 21, 1985, s. 55.

% AMP, Sbirka diapozitivli, Plzefi, i. ¢. D 739, sign. 8; Dalsi kopie uloZena viz UDU, Sbirka grafiky a
kresby, i. €. 210, sign. NPD 210.

%1 BERNHARDT, Tomés, Politicky a spolecensky vyvoj 1788—1848. In: WASKA, Karel (ed.), D&jiny
mésta Plzné 2. 1788-1918, Plzen 2016, s. 41.
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hradeb z poloviny 17. stoleti a témét konstantnimu nebezpeci zaplav. Presto vSak i zde
vznikala nové staveni a co je vyznamné, jedna z prvnich plzenskych tovaren.

Pfedevsim nova zastavba na predméstich, méné pak budovy v centru mésta, byla
architektonicky v prvni poloviné 19. stoleti ovlivnéna ptedevsim pozdnim klasicistnim
uméleckym slohem. Téméf vSechny nové stavby, ale i stavby piestavované na najemni
bydleni a modernizované, vychazely z tohoto uniformniho a strohého stylu, kdy vétSina
vykazovala stejné architektonické prvky a zaméieni predevsim na funkcnost. Budovy tak
ziskavaly podobna hladka priceli a monotonni rozloZzeni oken. Tento stavebni sloh
vydrzel mit v Plzni hlavni slovo i v druhé poloving 19. stoleti.”?

Nejstarsi, dodnes zachovaly diim na Rychtarce je datovan ke konci 18. stoleti. V té
dobé se vSak jednalo o nékolik samostatnych budov. Dne$ni podobu mu tak vtiskl az jeho
majitel barvit Gottfried Vilém Lautensack. Ten se stal vlastnikem téchto budov v roce
1804 a dle tehdejsich trendd tyto domy piestavél a spojil do jednoho staveni
v klasicistnim architektonickém stylu né€kdy okolo roku 1830. Pravé po svém prvnim
majiteli tento dim dostal mistni mistopisné pojmenovani Lautensackiv, nebo
Lautensackovsky diim, které mu vydrzelo dodnes na adrese Truhlaiska 2397/10.” Cely
dam byl pfestavén jako jednopatrova zdéna stavba ve tvaru pismene L s vychodnim
dvornim k¥idlem a zapadnim kiidlem. Celni objekt mél sedlovou stiechu s vikyii typu
volské oko, zatimco dvorni kiidlo neslo pultovou stfechu s pultové provedenymi vikyfi.
Fasada byla jednoduse ¢lenéna obdélnymi okny v Sambranach a doplnéna kordonovou i
korunni fimsou. Hlavni vstup do Truhlatské ulice tvotil vyrazny piskovcovy portal, nad
nimZ se v patfe nachéazely balkon na krakorcich a trojihelny §tit. Na dvorni strané byl
osazen dal3i portal a v patie probihala pavla¢ na kamennych krakorcich.”*

Velmi vyznamné se Rychtidfka podepsala do historie Plzné roku 1837. Jeste
v dobé castecné stojiciho opevnéni se stala Rychtatka tzemim s prvni plzenskou
tovarnou, kterou se stala Lewitova koZeluzna.”> David Leopold Lewit byl podnikatel
zidovského ptivodu.’® Jeho rodina ptisla do Plzné spolu s dal$imi 40 Zidovskymi rodinami
v prvni tieting 19. stoleti. Zidovska komunita vznikla v Plzni po tiista letech diky

patentiim z roku 1797 a 1819. Ty udavaly, Ze se Zidé mohou nastéhovat do mésta, pokud

2 BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 23.

% JANDA, KRCMAR, s. 92; DOMANICKY a kol., s. 168.

% Predméstsky divm "Lautensackovsky”. In: Pamatkovy katalog NPU [online], [cit. 2025-11-17]. Dostupné
z: https://pamatkovykatalog.cz/predmestsky-dum-lautensackovsky-15036120.

95 SPIRKOVA, Véra, Zidovskd komunita v Plzni. Privvodce historii zapadnich Cech ¢. 5, Domazlice 2000,
s. 23; MARTINOVSKY, s. 113.

% AMP, Sbirka obrazi a grafiky, Plzefi, Plzef, i. ¢. G 1361, sign. M§134/32.
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budou mit v ndgjmu né&jaky obchod, ¢i femeslnou dilnu.”” Roku 1827 si od mésta pronajal
Lewit mens$i kozeluznou dilnu. O deset let pozdéji poté zakoupil dim ¢. p. 15 na
Rychtéaice a vybudoval v ném vétsi provoz s tovarnim zptisobem vyroby.”® Roku 1838 jiz
Lewit ve svém podnikani zamé&stnaval dohromady 16 pracovniki.”® Uzemi Rychtaiky si
novy prumyslnik vybral pravdépodobné ze stejného divodu, jako femeslnici za
sttedoveku. Kozeluzna vyzadovala pro svij provoz ptistup k vod¢ a louzeni kiizi nevabné
zapachalo, tudiz na predmésti neotravovalo velké mnozstvi obyvatel. Z dalSich v té dobé
fungujicich provozli na Rychtaice je zndm mlyn, ktery dochovanych zaznamt existoval
jestd roku 1840 v soukromém vlastnictvi Bernarda Rihy.'%

Za doby uradovani purkmistra Jana Kopeckého (1828-1850) dochazi
k vyznamnému zvelebeni mésta Plzné€ jako celku. Jako visionaf navéazal Kopecky na
probihajici procesy a vyuzil tehdejSich trendi k vyrazné preméné Plzné. Jednémi z
problémi, se kterymi vedeni mésta bojovalo, byly znecisténi odpadem a nedostatek pitné
vody. S nimi tak souviselo zvySené riziko nemoci v pfeplnéném mésté. Od konce 18.
stoleti byl v mésté budovan gravitaéni vodovod, ktery pfivadél Cerstvou vodu do kasSen
na namésti. Pred rokem 1833 byl dosti sloZity systém dokoncen, pfi¢emz voda byla taZzena
vodovodem ptes uzemi Rychtarky, kde piekonavala mzi a Soukenickou valchu, nez
vstupovala do centra. Postupné byly doplnény dalSi odbocky a odbérna mista Cerstveé
vody, z toho jedno vzniklo roku 1849 u Lewitovy koZeluzny.!"!

Roku 1839 je zaznamenana prvni odpadni stoka mimo Uzemi centra. Posléze
zaCaly vznikat dalsi 1 na pfedméstich Plzné, dé se tedy prfedpokladat, Ze 1 na Rychtaice.
Jednotlivé stoky vSak nebyly centraln¢ planovany a vzdy bez jakéhokoliv €isténi koncily
v jedné z plzeniskych fek. DoSlo tak alesponi ke zlepSeni hygienického stavu v ulicich,
ptestoze kvalita vody v fekach tim znacné utrpéla. Celkové vSak ziistdvala hygiena na
nizké trovni po celé 19. stoleti. Skute¢né kvalitni a moderni kanalizace zacala byt na

tzemi Plzné budovana aZ od roku 1895.102

%7 BERNHARDT, Tomas, Politicky a spolecensky vivoj 1788—1848, s. 66.

9% Kolektiv autorti, Historie a soucasnost podnikani na Plzeisku, Zehusice 2002, s. 31; HRUSKA, s. 397—
398; Nejstarsi vyobrazeni zachycené na fotografii pochazi az z pocatku 20. stoleti, kdy vSak uz byla tovarna
rozSifena a precislovana na mapach pod €. p. 33 viz AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 03492, sign.
LP320/20.

99 WASKA, Karel, HUCKA, Jan, Priimysl, obchod, sluzby. In: WASKA, Karel (ed.), D&jiny mésta Plzné
2.1788-1918, Plzen 2016, s. 339.

100 HRUSKA, s. 418.

10l BERNHARDT, Tomas, Politicky a spolecensky vyvoj 17881848, s. 86-87.

102 JANDA, KRCMAR, s. 25.

24



Jiz na ptelomu 18. a 19. stoleti bylo Plzeianiim jasng, ze staré méestské opevnéni
ztratilo svlij icel obrany mésta. Po letech zanedbavani bylo v dezolatnim stavu a slouzilo
predevsim jako obydli femeslnikiim a chudsim obyvatelim. Jako prvni zanikly ptikopy,
a to jiz v roce 1803.'% Nasledné prvni udery do opevnéni padly v roce 1805 s demolici
Litické brany, ale bourani vétSiny fortifikaci se roztdhlo po celou prvni polovinu 19.
stoleti.!® K nejvétsimu bourdni méstského opevnéni dochéazi také az za doby titadovani
purkmistra Martina Kopeckého. Na vétsin€ uvolnéné plochy vznikd parkovy a sadovy
okruh okolo starého historického centra, ale také prostor pro nové stavby, domy i vetfejnou
zastavbu, jako byla divadlo, skola a dal$i. Pfedev§im vSak dochazi k odstranéni fyzické
bariéry mezi méstem a predméstimi.'®® VSechna predmésti, a tedy i Rychtarka, se
postupné stavaji plnohodnotnou soucasti nového mésta Plzné€. Ve spojeni s nastupujici
primyslovou revoluci tak pfedmésti zazivaji zna¢ny rozmach.

Zbourani méstského opevnéni mélo pro Rychtaiku specificky dopad. Bez
pochyby vyznamné bylo odstranéni zchatralého opevnéni, kterym doslo k uvolnéni
prostoru na samotném ostrové, kde mohla vyriist nova zastavba .!% Tento prostor viak ve
spojeni se zbotenim Saské brany v roce 1849 a odplavenim malého mustku vedouciho z

ni téhoz roku'?’

vedl k dal§imu a mozna nejvétSimu dosavadnimu zasahu do prostoru
Rychtaiky. Nyné&jsi Rooseveltiiv most, ktery se az do konce druhé svétové valky jmenoval
Sasky,!®® zagal vznikat ve 40. letech 19. stoleti. Purkmistr Kopecky shledal dosavadni
stav pfistupové cesty ze severu do Plzné za nedostateCny a po odplaveni mustku
pozadoval novy most, ktery by navazoval na Dominikanskou ulici a tvofil tak pfimou
linii az na Lochotin. Byl vSak pfehlasovan vlastniky pozemku, kteii ve vyboru
odhlasovali novy most jako nahradu plvodnich dvou mosti spojujicich Plzen
s Rychtarkou a Saskym pfedméstim. Stavba byla povolena 21. srpna 1847 vynosem cisate
a krale Ferdinanda V. Dobrotivého a za stavitele byli vybrani Martin Stelzer a Kristian
Lexa, oba mistni a zndmi plzensti stavitelé. Martin Stelzer za svou stavbu més$t'anského
pivovaru a Kristian Lexa za prvni parni mlyn Frantiska Hyra.!” V planované propozici

mostu je skute¢né znatelna vyraznd zména prostoru na Malé obcizné. Tim, Ze byl ostrov

pfepazen na dvé€ poloviny, geograficky odd¢lil jiz rozvinutou zastavbu na vychodni ¢asti

103 Kol., Historie a soucasnost podnikdani na Plzefisku, s. 30.

104 SIMUNEK a kol., s. 12.

105 Tamtéz; BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 20.
106 HRUSKA, s. 396.

1071 ISKA, s. 9

108 MARTINOVSKY, s. 118.

1097 ISK A, s. 55; HRUSKA, s. 437.
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od né&kolika staveni na zdpadni ¢asti ostrova.''® Toto konstrukéni feseni mélo do
budoucna za nésledek geografické zmenseni ve vnimani toho, co je povazovano za ctvrt’
Rychtaiku, omezujici se prevazné na vychodni Cast ostrova.

Samotna stavba mostu zapocala 9. unora 1848 a trvala dva roky. Hotova stavba

byla pfedana do uzivani méstu 23. listopadu 1850. Vznikl novy 290 m dlouhy a 10 m
Siroky zahnuty most s kamennym zébradlim.!'! Z pravého biehu od centra mésta zacinal
most prvnim kamennym obloukem. Konstruk¢né vSak na tomto mosté bylo zajimavé
nejvice zahnuti za nim. To bylo tvofeno nasypem mezi dvéma kamennymi zdmi, ale
zaroven jim byl prorazen podchod. Vznikajici ¢tvrt’ Rychtarka tak sice byla piepazena
mostem, av$ak s moznosti priichodu pod nim.''? Pfes Mz pak u Saského mostu
pfechazely dvé klenby a na druhém levém biehu posledni dvé stojici na zatopovém
izemi.'!?
Prvni polovina 19. stoleti je na izemi Cech obecné spojena s narodnim obrozenim.
At uz se jedna o jeho zacatky na pielomu 18. a 19. stoleti, nebo vyvrcholeni v revolu¢nim
roce 1848. Plzen jakoZto vyznamné mésto v tehdej$i monarchii nemohlo zlstat tomuto
déni stranou. Boj o jazyk v Plzni do jisté miry vedli profesofi plzefiského gymnazia Josef
Vojtéch Sedlacek a Josef FrantiSek Smetana, ktefi vyuzili vladniho jazykového dekretu
z roku 1816 a zavedli vyuku v &esting.!!* D4 se predpokladat, ze vzhledem k postaveni
k charakteru stale jeSt¢ predmésti Rychtarky byla vétSina obyvatelstva v ni ¢eského
puvodu. Na predméstich dlouhodobé nalézali bydleni chud$i femeslnici a pozdéji
pracovnici v primyslu.'!'> Bohat§i némecky mluvici obyvatelstvo tak pravdépodobné
v 19. stoleti bylo na Rychtafce v menSing.

Ke kulturnimu vyziti a jako prostfedi Sifeni narodniho citéni patfily v Plzni 1
hospody, pro které v 19. stoleti pfichazi vlna nejvétsiho rozkvétu. Pravé hospody byly
puvodnim utocistém pro stale narlstajici spolkovou a osveétovou ¢innost. Spektrum nove
vznikajicich spolkli bylo zna¢né a zahrnovalo kulturni aktivity, dobrocinné sbirky,
profesni organizace ¢i spolky na podporu Skolstvi a dal$i. Mnohé vSak nemély finance na
vlastni mistnosti, a proto pro sva setkani volily stale rozsifenéj$i hospodska zatfizeni a

hostince.!'® Nejrozsifen&jsim typem hospody byl v Plzni klasicky maly hostinec, kde

110 AMP, Sbirka diapozitivii, Plzef, i. & D 743, sign. 8.

111 AMP, Sbirka negativil, Plze, i. €. N 2141, sign. a55.

21 ISKA, s. 55-56.

13 Tamtéz.

114 JILEK, s. 36; SIMUNEK a kol., s. 13.

115 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 25.

16 MASKOVA, Markéta, Plzeriské hospody aneb z pivovaru za §tamgasty, Plzei 2017, s. 28.

26



hostinsti pouze nabizeli pivo a domaci kuchyni. Tato zafizeni se nachazela predevs§im
v historickém centru. Na okrajich Plzné¢ naopak vznikaly vétsi podniky, nazyvané
zajezdni hostince. Ty kromé napoji a kuchyné nabizeli navstévnikim téz moznost
ubytovani na n&kolik noci a nékteré i ustijeni jejich koni.!'” Jeden z takovych vétsich
podniki vznikl v prvni poloving 19. stoleti téZ na Rychtafce a od jinych se vyznacoval
architektonickou zvlastnosti. Do zdjezdniho hostince pojmenovaného U mésta Drazd’an
bylo mozné vstoupit nejen z ulice v pfizemi, ale téz pifimo do prvniho patra z nového
Saského mostu.!'® V ramci n&které z pozdéjsich nezdokumentovanych mensich tprav byl
totiz ptiddn maly oblouk z dodnes zachovalého domu na adrese Podmostni 4/2399
spojujici hostinec s novym Saskym mostem.!'!”

Udalosti roku 1848, které vzplanuly v povstani po celé Evropé, se Plzné skoro
nedotkly.!?® Plzeti méla sice vétsinu obyvatelstva éeského plivodu, ale viadu nad méstem
méla plné v rukou rakouska, némecka sprava. Vétsina uredniki, policie i obchodnikd a
podnikateli byla némecky hovofici a prorakousky smyslejici.!?! Revoluce viak piinesla
kromé zavedeni Bachova opresivniho neoabsolutismu téz zruSeni poddanstvi a v Plzni
pfedev§im modernizaci politické a soudni spravy. Vyznamnou zménou se tak stalo
zruSeni regulovaného magistratu a zavedeni obecniho zastupitelstva, které tak mohlo 1épe
a pruzn&ji reagovat na mistni problémy.!'??

Jedina vyznamnéjsi potycka, kterou reagovali obyvatelé Plzn€ na stav po Unoru
1848, probé¢hla praveé na Rychtafce. V reakci na mimotadné odvody do arméady spojené
s probihajici valkou v Uhrach a v Italii vypukl v tinoru 1849 nasilny odpor, ktery ale
nakonec nabyl protizidovského a konkurenéniho sméru. Vyvolavaci ze strany menSich
femeslnik, kterym praveé Lewit konkuroval, strhli rozva$nény dav do jeho tovarny. Proti
rabujicimu davu nakonec zasahla narodni strdz, ktera nastolila op&tovny poradek a

pozatykala podn&covade. V nésledujicich procesech bylo pozdéji odsouzeno 12 lidi.!?

7 Tamtéz, s. 7-9.

118 AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i.
19 AMP, Sbirka fotografii, Plzef, i.
120 MARTINOVSKY, s. 119-120.
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12 BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 22.

122 BERNHARDT, Tomas, Politicky a spolecensky vyvoj 1848—1849. In: WASKA, Karel (ed.), D&jiny
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4 Ctvrt, ktera nestihala mésto. Zacatek pomalého
upadku.

Druhé polovina 19. stoleti je pro Plzen jako celek vyznamnym obdobim, kdy dochazi
k dokonceni pfemény ryze sttedovékého mésta na rostouci primyslovou aglomeraci.
Vyrazné tomu pomohlo i napojeni na vznikajici Zelezni¢ni systém monarchie. Teprve
v poloviné 19. stoleti dochézi k zanikiim poslednich rozdili mezi obyvateli historického
centra a obyvateli predmésti. Nové byl zaveden pojem obce, ktery platil ploSné pro
vSechna obydlend uzemi v méstském katastru. Setfeni rozdili bylo po jejich postupném
vySuméni v mé§tanském pravu definitivné dokonéeno.!** V poslednim desetileti 19.
stoleti je riist obyvatel nejrychlej$i v zaznamenané historii. Plzenl se s nartistem o 20 000
obyvatel stava ¢tvrtym nejlidnatéjSim méstem, pokud by se omezila monarchie na Gizemi
soucasné Ceské republiky. V Plzni tak na konci 19. stoleti bydlelo vice nez 80 000 lidi.'*

Po padu rezimu ministra vnitra Antonina Bacha vroce 1859 se v Rakouské
monarchii zménily poméry a zruSily se zékazy, které diisledné dusily politicky zivot a
ob&anskou spole¢nost. Zmény tak probéhly i na uzemi mésta Plzng. Ceské méstanstvo
zacalo vstupovat do politického déni a pronikalo az do nejvyssich funkci, kde nahradilo
ufedniky némeckého piivodu, jenz slouzili bachovskému zdiskreditovanému rezimu.
Sedesaté léta tak zadaly prudce akcelerovat primyslovy a hospodafsky rozmach mésta. 2
Dal pokracovalo narodnostni vyhrnovani, nyni akcelerované zvySujici se aktivitou
jednotlivych spolki, jako byly Sokol, Hlahol & Méstanska, pozdéji Remeslnicka a
Obcanska beseda, na Ceské stran¢, a némecké divadlo ¢i té€locviény spolek Aar na
némecké strang.'?’

Zatimco u samotného historického centra dochéazi po zboteni poslednich zbytki
mestskych hradeb ptedevsim ke zkraslovani vzniklého prostoru a ke zhustovani a
modernizaci existujici zastavby, pfedmésti zaZivaji nebyvaly Gzemni rozkvét. Kromé
velkych tovaren a podniktl, jako byly méstsky pivovar & Skodovy zavody, vznikaji na
jednotlivych predméstich desitky menSich tovaren a vyrobnich zavoda s kolisavou
kvalitou pracovniho prostiedi. Nova zastavba plni nekoordinované prazdna prostranstvi

okolo mésta a star$i zastavba je nahrazovana novéj$imi ¢inzovnimi domy.'?® Rychtaika

124 BERNHARDT, Tomas, Politicky a spolecensky vyvoj 1850-1873/1875. In: WASKA, Karel (ed.),
Dé&jiny mésta Plzné 2. 1788-1918, Plzen 2016, s. 109—110.
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jiz v této dobé zaCind zaostavat. Pivodni zéastavba z ptelomu 18. a 19. stoleti neni
povétsinou nahrazovana, p¥ipadné je pouze zahustovana.'?° Kolem roku 1890 zachytil na
akvatinté malif V. Vayer nabfezi Mze s kostelem sv. Bartoloméje v dalekém pozadi, kde
v poptedi vyrazné¢ dominuji budovy c¢tvrté Rychtaiky. Pokud by nebyl tento obraz
datovany, byla by snadna zdména obdobi jeho vzniku klidné o sto let diive.!*°

Jedinym novym piiristkem k primyslu se staly na Rychtafce nové plzenské jatky,
dostavéné 1. listopadu 1862 a oteviené roku 1863.13! Tohoto zavodu si nejvice cenili
piedevsim feznici z Masnych krami, ktefi o nové jatky usilovali skoro dvacet let.!*? Na
jatkach se porazel vyhradné hovézi dobytek, mensi hospodarska zvirata mohla byt stale
poraZena na dvorcich uvnitf mésta.'** Odpad a hntij z pordzek v komplexu byly vyvazeny
v zimé dvakrat za tyden a v letnich mésicich kazdy den.!** Po necelych dvaceti letech
vedeni mésta shledalo stavbu na jatek jako zastaralou, pfili§ stisnénou, hygienicky
nevyhovujici a piekaZejici v rozvoji zastavby mésta.!*> Postupné tak pod vedenim
inzenyra Antonina Renée a fyzika Tomase Hegnera vznikl moderni komplex jatek podle
némeckého vzoru na katastru Doubravky, ktery mél navic lepsi dopravni obsluznost
prostiednictvim blizké Zeleznice. Roku 1900 tak provoz jatek na Rychtatce skongil.!*

Rychtérka téz ztratila svou vyjimecnost v kozeluzstvi. V druhé poloviné 19. stoleti
fungovaly na uzemi mésta Plzné jiz celkem ctyfi koZeluzné tovarny a zavody na
zpracovani kiZe. Kromé& na Rychtaice nejdéle fungujici Levitovy tovarny to byly
Sequensiiv, Kibitziv a od roku 1862 téZ Kohntliv zavod.'*” Kapacita tovarny na Rychtérce
presto stoupala. Roku 1851 zaméstnavala Levitova kozeluzna jiz ptiblizné 25 pracovniki
a podnik byl schopen rocné zpracovat az 10 000 ovcich, 4 000 telecich, 2 000 hovézich a

zhruba 600 konskych a skopovych kzi.'*® V roce 1894 byl areal rozsiten o sousedici
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pozemek, ¢imz doslo ke zvétseni dvoru tovarny.'3® Dviir ve vyrobnim procesu zpracovani
ktzi slouzil k jejich mageni v zakopanych dievénych kadich.'4?

Stejné jako v prvni poloviné 19. stoleti vyrazné prevazoval i v druhé poloviné
v plzeniské architektute pozdni klasicistni stavebni sloh. K velké oblibenosti tohoto stylu
ptispival fakt, Ze strohost a nezdobnost mély za nasledek nizsi cenu vystavby ¢i prestavby
pti zachovani jisté umelecké hodnoty. Toho nadale vyuzivali predevSim obyvatelé na
chudsich predméstich, ale také v mistech byvalych méstskych hradeb. Pravé zbytky
hradebniho zdiva tak Casto poslouzily jako zadklady pro konstrukci obytnych domu
v novych méstskych sadech.'*! Naopak v centu mésta se od 50. let 19. stoleti za¢inal
prosazovat mnohem zdobn¢jsi styl, a to novogoticky. Ten nabiral na oblibenosti
pfedev§im diky romantizujicimu pojeti stiedov€ku v tehdejsi dob&. Pro vétSinu
oby&ejnych obyvatel byl vSak v architektufe nad ramec jejich finanénich moznosti.'*> Ve
meésté se touto dobou jiz pIn€ projevovala bytova tisen, mnoho majitelti starych budov se
za ucelem co nejvéetsiho zisku z pronajmu rozhodlo piivodni domy rozdé€lovat na vicero
domacnosti pro pocetné rodiny. Stavajici byty tak byly na hranici ubytovacich kapacit a
v pfipadé velkého mnoZstvi ubytovanych ndjemnikti casto hygienicky velmi
nevyhovujici.!*?

Velkym meznikem v architektonickém vyvoji, a pfedevSim v planovani zastavby,
mélo pro Plzen nafizeni stavebniho Gfadu pro Kralovstvi ¢eské. To v reakci na podobny
vyvoj v divokém nekontrolovaném ristu aglomeraci od roku 1864 nafizovalo méstim
zpracovavat pravidla rozvrzeni novych c¢tvrti na doposud nezastavénych lokalitach.
V navaznosti na toto nafizeni tak vznikly mezi lety 1873—-1883 regulacni plany pro
vSechna méstska predmeésti a jejich €asti. Regulacni plany pro samotné historické centrum
vznikly nejpozdéji, a to az v letech 1891-1895. Na tvorbé vSech nafizeni se zdsadné
podilel nové vznikly méstsky stavebni aad.'**

Vsechny tyto plany mély jedno spolecné, regulovani zastavby mélo byt zalozeno
na zcela technickém pfistupu bez ohledu na vytvarnou ¢i uméleckou hodnotu a starobylou
zastavbu. Vysledkem tohoto rozhodnuti byla velké vina demolic v celém prostoru mésta

a vystavba novych ¢inzovnich dom@i na pravidelnych, narovnanych ulicich.'*® 1 ptes
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platnost téchto direktiv, dobové vniméani staré zastavby jako zastaralé a snaze o technické
vylepSeni ve stfedu mésta i na pfedméstich zlstavala Rychtaika v pozadi z4jmu. Nejen
do konce 19. stoleti, ale 1 po 20. stoleti zistalo urbanistické rozlozeni na Rychtatce stejné.
V kiivych a uzkych ulickach nadale dominovaly pfizemni ¢i patrové domky, vyjimecné
dvoupatrové, které poznaly pramélo vnéjsich zmén. !4

Praveé druhy dodnes zachovaly diim, s dnesni adresou v Podmostni ulici €. 4/2399,
patiil k jednim z mala dvoupatrovych domt v celé Ctvrti, ktery prodé€lal vlivem doby
znacnych zmén. Pavodni stavba vznikla na misté byvalého bastionu n¢kdy na v prvni
poloving 19. stoleti a zpocatku slouzila jako vyse zminény zdjezdni hostinec pod ndzvem
U meésta Drazd’an. Po pfiblizné pl stoleti fungovani vSak hostinec ukonc¢il svou ¢innost
a vroce 1883 byl v ramci tehdejSich trendli pfestaven na ¢inzovni dim pod vedenim
stavitelské kancelafe V. Kaba v Plzni.'¥

Objekt si zachoval mnohé prvky pivodni stavby. Stéle se tak jednalo o samostatné
stojici, castecné podsklepeny dim se dvéma patry na nepravidelném pidorysu
ptiblizného tvaru L. K hlavni vstupni ¢asti s klenutym prijjezdem a dvoutraktovym
uspotfadanim pfiléhalo kolmé dvoutraktové kiidlo, na jehoZ konci se pii dvornim priceli
nachazelo jednoramenné schodisté. Ulicni priceli bylo obdobné clenéno vyraznymi
kordonovymi fimsami a hlavni fimsou. Do Podmostni ulice sméfoval rizalit s kamennym
portalem hlavniho vstupu a dvouktidlymi skladanymi vraty. Ve 2. nadzemnim podlazi
byla moznost vstupu na Sasky most pfes maly kamenny miistek, jak jiz bylo psano vyse.
Rizalit byl ukonéen nizkym trojuhelnym Stitem. Dvorni priiceli bylo obehnano pavlaci a
v levé &asti se nachazel rizalit se socialnim zafizenim.'*® Takto upraveny diim se stal
domovem pro podndjemniky na dal$ich sto let.

K zasypani Soukenické valchy, ktera jako pozistatek systému fortifikace Plzné
protékala mezi centrem mésta a Rychtaikou doslo ve tieti tfetiné 19. stoleti, vice nez 20
let po zboteni poslednich hradeb.!* Rozhodnuti zastupitelstva o jejim zasypani je
datovéano ze dne 15. prosince 1865.'%° Pravé odstranénim Soukenické valchy definitivné
zanikd ostrov Mala obcizna a malé svépomoci postavené miistky na n¢j od mésta vedouci.

Na mist¢ zbofenych hradeb vznikl v roce 1865 parkovy okruh, zde na severu
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pojmenovany jako Otakarovy sady, ktery byl rozsifen o plochu pivodniho toku a ¢tvrt’
Rychtéika ziskala funkéni spojeni s historickym stfedem mésta suchou nohou, nové
oddélené pouze vizualné sadovym parkovym okruhem.!'>! Z predmésti se tak stava
plnohodnotna soucast mésta.

Specifické postaveni pro obyvatele Rychtatky v této dobé pomalu ziskava
Méstska nemocnice, do roku 1832 vedena jako lazaret pro nakazlivé nemoci.'> Ta po
svém roz$ifeni o starou zvonaiskou dilnu na severnim rohu v roce 1868 sousedila z
jihovychodu t&sné s Rychtaikou.!>® Z tohoto divodu ji mnozi obyvatelé povazovali
v pozdé&jsich letech skoro az za jeji soucast. ,,Tak tam kde stoji dnes to VZP, kdyz vylezete,
tak tam byla nemocnice, dopredu byly lékarsky domy a hned uz byla koZeluzna, a uz jsme
byli na Rychtarce. A tam nic nejezdilo tenkrdt, bylo to uplné vedle sebe na jednom
misté.“1>* Rychtatka i nemocnice toho mély mnohé spolecné, obé byly plivodné za
hradbami mésta a nové po zasypani Valchaiské strouhy spolu tésné¢ sousedily pies tzv.
Husi placek a jeden blok budov.

Pod mistnim pojmenovanim Husi placek se oznacovalo prostranstvi vzniklé prave
na jihozapadé€ zéastavby Rychtatky a severné od nemocnice. ,, ...bylo to misto, kde se
prodavaly Zivé husy. Nikde jinde to nebylo. Chodily tam tetky z okoli a kazda méla svoje
husy nebo kachny na prodej. Ten prostor byl ohraniceny, urceny jenom na to, protoze
Zivy zvirata se na nameésti prodavat nesméla. Na namesti mély ty Zensky jen maslo, okurky
a zeleninu, ale husy patrily sem. A to vam muselo kejhat, jako bldznivy, ty husy.“1>° Husi
placek vznikl po zasypani Soukenické valchy jako kiizovatka mezi Otakarovymi sadami,
Ptikopni ulici a ulici Na Rychtéfce. Kromé hus se na ném v pfedvadnoc¢ni dob¢ konaly téz
trhy zaméiené na prodej Zivych ryb v kadich.!>

Tento prostor predstavoval nejvetsi nezastavéné prostranstvi na Rychtarce, a tak
byl hojné pouzivan obyvateli ke shromazd’'ovani a k détskym hram: ,,...z0 byly party, to
Jjsme se tam prali jako za Foglara. Ulice proti ulici, dohodli jsme si pravidla, kazda ta

ulice méla svyho ndcelnika. A ty se dodrzovaly, treba Ze miuzZeme klackama jenom do
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nohou a tieba jd nevim, 50 déti a uz jsme se prali.*“'>’ Spole¢n& s mensim palouckem u
Mze tak tvotil zdzemi pro détské hry: ,,Ale jinak nejkrasnejsi misto na svete bylo u reky,
kde jsme umeéli plavat driv nez, chodit. Mama nam vzdycky rikala, Ze Feka je nase druha
mama.*'>
Je potieba pripomenout, Ze po vystavbé Saského mostu odborna literatura a pojeti
v architektonickych manualech povétsinou vyhranicuji izemi Rychtarky pouze od byvalé
Mlynské strouhy k Saskému mostu. Pro pamétniky vSak k Rychtaice neodmyslitelné
patiila i Skola, kterou navstévovaly celé generace usedlych rodin: ,,...z babicky jsem citila
takovou pychu, kdyz jsme zacali chodit pod ten Sasky most, jak ona Fikala, tak jako byla
rada, ze je to takova ta nase skola, Ze je takova ta tradice zachovana, zZe tam chodili, ona
méla tri sestry, takze byly ¢tyri, topolcanky, se Fikali, a vSechny tam chodily, a ted’ tam
chodila i ta jeji vnucka. Vsichni my jsme, taky ctyri, jsme sourozenci. Tak méla takovy asi
dobry pocit, Ze tradice pokracuje.*!>

V druhé polovingé 19. stoleti ziskali obyvatelé Rychtarky svou jedinou Skolu.
Plvodni budova po stran¢ Saského mostu v Otakarovych sadech vznikla nékdy na
prelomu 60. a 70. let 19. stoleti na zakdzku manzeld Zoptovych.'®® V té dob& jests
dvojpatrovd budova byla podobné jako zajezdni hostinec U mésta Drazd’an jednou
z nejvétsich na celé Rychtaice.!! Za kratko viak byla odkoupena méstem a jiz ve $kolnim
roce 1874/75 byla v budové zfizena Ctyitfidni samostatné div¢i Skola. Vzhledem ke strmé
stoupajicimu poctu obyvatel Plzné a s tim zvySujicim se narokiim na kapacity ve Skolach
byla zanedlouho Skola rozsifena o nové patro, a predevS§im o novou budovu postavenou
vroce 1881 v nové vznikajici Podmostni ulici.'®® Pdorysné tak $kola ziskala tvar do
pismene U a vznikly téz chlapecké tfidy. Celd stavba byla pozdé&ji sjednocena

novorenesan¢ni fasddou se dvéma rizality a stiechou ve tvaru komolého jehlanu. Aby

nedochézelo k miSeni chlapct a dévcat, byly v této tiipatrové budoveé zavedeny dva
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samostatné vstupy pro hochy a divky, které se zachovaly dodnes.'®* V prvni poloviné 20.
stoleti pak v piizemi divéi Skoly sidlily i jedny z plzefiskych jesli.'®*

Pro déti piihodné a v dobové terminologii ozdravné bylo umisténi skoly u feky
Mze. Stejné tak vysazeni parku na jizni strané pied Skolni budovou v Otakarovych sadech
esteticky zaclefiovalo budovu k historickému centru prostiednictvim okruzniho sadového
okruhu a blizky sasky most umoziioval §kolu navitévovat i détem z Roudné.'%

Jak jiz je u kamennych mosti obecné zvykem, i Sasky most byl osdzen sochami
svétcl, ale az po dokonceni jeho stavby v prvni poloviné 50. let. Dohromady bylo osazeno
sedm samostatn¢ stojicich soch a jedno sousosi. VSechny sochy, krom¢ samotného
krucifixu v souso$i, predchazely svym vznikem stavbé mostu o pfiblizn¢ sto let,
nevznikly tedy zakazkou pro tento most, vétSina pochazela ze zaniklych staveb. Pouze
krucifix byl odlit a na most umistén v roce 1852. K posvéceni soch doslo 28. kvétna
1855.166

Roku 1890 se v Plzni ptihodila katastrofa. Mezi 2. a 5. zaii zachvatila koryta fek
Radbuzy a MzZe obrovské povoden, jenzZ méla na svédomi zaplaveni 250 domi a 215
hektari hospodaiské piidy na uzemi Plzné. Tato udalost tak vedeni mésta ptivedla
k tvorb& pland na regulaci méstskych fek, aby se podobné katastrofé zabranilo.'®’
Samotna ctvrt’ Rychtarka byla vzhledem ke své poloze pfimo zasaZena nékolikametrovou
vodou poté, co se MZe vylila ze svého koryta a vétSina domil utrpéla znaéné skody.'®
Dobovy tisk popsal situaci kolem MzZe velmi Zive: ,,Zejména chudické prizemni byty na
saskem predmeésti, poskytovaly pohled primo bédny. Mdlo kouskii chudického nabytku,
ktery tvoril celé jmeéni obyvatelii, plove ve Spinavé stojaté vode. Obyvatelé uchylili se s
perinami a ,lepsSimi‘ kousky majetku svého na piidu, kam na né nedostatecnym krytem

v ¢169
prsi.

163 SETVIN, Petr, Plzeiiské skolni budovy - historie, architektonicky vyvoj a promény. In: Digitalni
knihovna ZCU. Diplomova prace [online], [cit. 2025-11-12]. Dostupné z:
http://hdl.handle.net/11025/31578, s. 32.

164 7CM, narodopisné oddélent, i. &. N-NMP 3.

165 AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 05453, sign. LP350/198.

166 LISKA, s. 61-63.

167 JANDA, KRCMAR, s. 31; Struncovy sady. In: Plzetisky architektonicky manual [online], [cit. 2025-12-
03]. Dostupné z: https://pam.plzne.cz/objekt/p-ss-struncovy-sady?display=list; MARTINOVSKY, s. 153.
168 Zatopené izemi z povodné 1890 viz mapa SIMUNEK a kol., s. mapovy list &. 17; Fotografie zatopené
Rychtarky viz AMP, Sbirka diapozitivu, Plzen, i. ¢. D 753, sign. 8.

169 Nové plzenské noviny, 6. 9. 1890, 11/72, s. 3.

34


http://hdl.handle.net/11025/31578
https://pam.plzne.cz/objekt/p-ss-struncovy-sady?display=list

V reakci na povodné zacaly byt v nasledujicich letech pfipravovany plany na
regulaci vSech plzeniskych fek. Od roku 1892 zac¢ina pusobit na pozici purkmistra Véaclav
Petak.!”" Za jeho piisobeni jsou poprvé tyto plany diskutovany a projektovany, aby se
regulaci fek snizila rizika a ni¢ivé dusledky povodni. Na prostranstvi kolem mésta, které
by nebylo nadéle ohrozovano zaplavami, by tak v budoucnosti mohly vzniknout vétsi a
reprezentovangjs$i budovy, které by navazovaly na historicky stfed mésta. V dob¢ jeho
tfadovani dale vznikaji elektrické zavody a tramvajova doprava.'”!

Pravé v rozvoji tramvajové dopravy a elektrickych zavodi viibec mél piekvapive
diilezitou ulohu stary Pansky mlyn nedaleko Rychtaiky.!”? V 50. letech skupuje plzefisky
podnikatel FrantiSek Hyra postupné vSechny plzeniské mlyny, které pretvaii
v decentralizované vyrobny svého pekaifského podnikdni. Shleddva je vSak
nedostate¢nymi a nechd postavit novy vétsi a modernéjsi parni mlyn s pekarnou déle na
jih proti proudu Berounky.'” Vroce 1861 tak byl zastaraly Pansky mlyn, pivodné
postaveny v renesan¢nim stylu, zbofen a na jeho misté postaven novy moderni mlyn
stejného jména, téZz pohdnény vodou z Mlynské strouhy.!’ Po tficeti osmi letech
fungovani vSak jeho plivodni mlynska funkce skoncila. V roce 1899 ziskal novou do té
doby v Plzni revolu¢ni funkcei, kdy byl pfestaven na prvni hydroelektrarnu ve mésté, aby
se svoji turbinou podilel na zasobovani vySe zminénych elektrickych pouli¢nich
tramvajovych drah.!”

Jedna z prvnich tramvajovych trati vedla Rychtaikou, konkrétné pfes Sasky most.
Roku 1899 byla poloZena jednokolejna tramvajova trat’ pres most vedouci na Lochotin.!”®
Ta zde vydrZela az do roku 1949, kdy ji nahradila obousmérna trolejbusovéa doprava.
V historii Saského mostu se jednalo o druhou zdokumentovanou vyznamnou stavebni
upravu po osazeni soch. Prvni z modernizaci prodélal po roce 1888 pod vedenim stavitele
Houdka. V ramci ni je zdokumentovano polozeni vodovodnich trubek pro uzitkovou a

pitnou vodu a osazeni Zelezného zabradli, které nahradilo star$i kamenné.!”’

170 MARTINOVSKY, s. 154.

17l BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 28.

172 7CM, narodopisné oddélent, i. &. N-NMP 377.

173 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 49.

174 BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 26.

175 JANDA, KRCMAR, s. 19; MARTINOVSKY, s. 163; Kol., Historie a soucasnost podnikini na
Plzernisku, s. 98.
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Na dobu, kdy se jesté po mosté prohanély tramvaje, zavzpominala i pamétnice.
wJezdila tam tramvaj. A vzdycky, protoze diiv ty tramvaje mély takovy snury, kdyz se za
né zatahalo, tak ono to zvonilo. Tak kdyz prijeli na ten most, tak vsechny ty déti, co jsme

tam byli, vybéhli ven a vSichni jsme mavali a ty tramvajdaci nam zvonili '’

178 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnuckou prodejce pradla na
Rychtatce.
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5 Od uprav biehli k valeCnym leétim. Rychtarka
v prvni poloviné 20. stoleti.

Plzen na pocatku 20. stoleti je jiz skuteCné primyslovym méstem. ZvySujici se zivotni
uroven diky kanalizaci, zavadéné hromadné dopravé, elektrifikaci a systému plynového
osvétleni ulic pretvarela Plzen v metropoli, jakou zname i dnes. Pokrok a prosperita mésta
jako celku se vSak nepropsaly do vSech jeho cCasti stejné. Zatimco nova predmesti se
nadale rozrustala, a primyslové podniky poskytovaly jejich obyvateliim zaméstnani a
obzivu, Rychtéice na zacatku 20. stoleti ,,ujel vlak.*

Takika netknutd zastavba dom@ se 42 &isly popisnymi'”

zaCala pfipominat
vesnickou osadu pfipojenou k Plzni.'*® Spole¢né s podobné postavenymi oblastmi, jako
byly Roudna ¢i bloky kolem Kalikovského mlyna, v§ak pomalu chudla: ,.4 p#i ty rece
bydleli takovy ty chudsi, kteri méli spis takove drevené chajdy, nebo takove na pul zborené
domy. A pan Tonka, tedy tak se jmenoval miij dédecek, pan Tonka, kdyz videl, jaka je tam
bida, tak on jim pomdhal jesté, jako jim prispival nebo tak.“'®!

Samotné vedeni mésta neSlo potlaceni chudoby obyvatel piiliS naproti.
Zastupitelstvem volena chudinské rada, a pfedev§im méstsky chudinsky ufad, tato izemi
vyuzivala k bezplatnému ubytovani nemajetnych rodin do domt a objektl, které mésto
mélo ve svém majetku.!®? Na Rychtaice byla udidna Obec mésta Plzné jako ¢4ste¢ny nebo
iplny majitel u jedendcti domi.'®3

Smutnym dopadem tohoto stavu byl v téchto lokalitich zaznamenany zvySeny
vyskyt prostituce, na jejiz potlaCovani nemélo mésto dostatecné kapacity a natizeni
vedouci k jejimu utlumeni se asto minula u¢inkem.'®* V novinovém ¢&lanku vysel roku
1911 kriticky komentar, kde autofi ukazovali na to, Ze v jistém domé na Rychtaice se
lehké ZenStiny piimo vyklanély z oken, ¢i postavaly na ulici a kolemjdouci chodce
obtéZovaly neslusnymi navrhy.!85 Pfestoze nebyl v ¢lanku ddm zminén piimo,

pravdépodobné se jednalo o hospodu U Kocii. Ta vznikla na zacatku 20. stoleti jako druha

17 HRUBY, Vaclav, Plzerisky adresdi. Podrobny soupis majitelii domii, vradii, $kol, cirkevnich a
socialnich instituci, obchodii, zZivnosti, priimyslovych podnikii a obyvatelii velké Plzné s prehledem ulic a
verejnych prostranstvi podle stavu 1. listopadu 1937, Plzeni 1938, s. 18-20.

180 AMP, Narodni vybor mésta Plzné, Plzef, i. ¢. 821/1, sign. KB 3982.

181 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnuckou prodejce pradla na
Rychtarce.

182 REHACEK, Karel, Plzeri v letech 1918-1939. In: SKALA, Adam (ed.), D&jiny mésta Plzn& 3. 1918—
1990, Plzen 2018, s. 62.

18 HRUBY, s. 89-98.

1% BERNHARDT, PERINOVA, s. 173.

185 Nage snahy, 13. 5. 1910, XIII/38, s. 2.
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hospoda v historii Rychtaiky a byla sméfovana svym vstupem do Otakarovych sadi pod
&. p. 37.1%¢ Kromé pohostinstvi nabizela podle vzpominek pamétnice pravé poskytovani
placenych intimnich sluzeb. ,,Dédecek mi vidycky rikal: ,Do toho predniho hlavniho sdlu
nechod, to neni pro tebe. ‘ ...No protoze tam chodily ty ZensStiny a tak no... prosteé to nebylo
pro deti. Tak mi Fikal, Ze tudy nemam chodit, protoze my, co jsme tam porad bydleli, jsme
chodili zadem. Zezadu byla takova sesikmena strecha a u ni vratka. Kdyz se ta vratka
otevrela, tak pani Kocova prisla dozadu a cepovala nam tam zvlast ze sudu, méla tam i
vlastni pipu. Dédecek nam vzdycky vekl: ,Prines dzbanek, * a ona nam to tam natocila.
Jen navstévy a cizi lidi chodili zepiedu hlavnimi dveimi.“!%

Na zacatku 20. stoleti dochadzi v Plzni k celospolecenské zméné vnimani
architektonické a urbanistické prestavby mésta a jeho pfedmésti. Velkym vzorem v tomto
smySleni bylo architektonické feSeni Vidné a dalSich evropskych mést. Opétovné zacina
byt kladen diiraz na estetickou kvalitu a reprezentativnost nad prostou funk¢énosti, ktera
ma ale stale hrat prim. Po roce 1910 tak vznikaji nové plany na regulaci vSech predmésti.
Vrcholem téchto snah bylo, pro Gcely této prace, podstatné zasypani Mlynské strouhy.!®3

Cely tento projekt, kdy méla na jejim misté vzniknout nové zéstavba, vychazel té¢z
z regulacnich plant pro feky Radbuzu a Mzi. Pohonnou silou tohoto rozhodnuti byla
v pfedchozi kapitole zminénd zkuSenost s povodni vroce 1890. Tim, Ze by doslo
k zasypani Mlynské strouhy, by se sniZilo riziko povodni v historickém centru mésta
fyzickym oddalenim vodniho toku. Podminkou by samoziejmé bylo vyztuzeni koryta
Radbuzy. Realizace byla vSak dlouhd léta odkladana, predevsim z diivodu protesti
odborné vetejnosti, kterd chtéla Mlynskou strouhu zachovat.'® Mezi nejvyznamnéjsi a
nejhlasitéjsi zastance zachovani Mlynské strouhy patfil pfedevsim Ladislav Labek a jeho
Krouzek ptatel starozitnosti pro Plzeii a okoli, kterému se od svého vzniku roku 1909
podafilo zachrénit pted zbofenim Gerlachovsky dim v Dievéné ulici a zalozit
Narodopisné muzeum Plzetiska.'”

Vilec¢na 1éta prvni svétové valky méla na Plzen nepopiratelny dopad. Vale¢na

vyroba zasadné proménila Skodovy zavody a civilni obyvatelstvo &elilo piidélovému

186 AMP, Nérodni vybor mésta Plzné, Plzen, i. €. D 798/94, sign. KB 3982; Fotografie viz AMP, Sbirka
fotografii, Plze, i. ¢. 02951, sign. LP311/28.

187 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnuckou prodejce pradla na
Rychtarce.

188 DOMANICKY, Petr, Urbanisticky a architektonicky vyvoj mésta. In: SKALA, Adam (ed.), D&jiny
mésta Plzné 3. 1918-1990, Plzen 2018, s. 574.

189 BERNHARDT, DOMANICKA, DOMANICKY, s. 36-37.

1% DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 40.
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systému, nedostatku i mobilizacim. Tyto procesy formovaly mésto jako celek, avsak v
dostupnych pramenech se Rychtdika v tomto obdobi prakticky neobjevuje. Lokalita
zustavala mimo hlavni déni a archivni materidl k ni neposkytuje zadné specifické
informace. Lze predpokladat, Ze zdejSi obyvatelé sdileli obecnou zkuSenost plzeniské
populace, at’ uz odvody muzi do armédy, valeéné stradani i nasledné ptijeti vzniku
samostatného ¢eskoslovenského statu, nicméné zadné udalosti ¢i jevy, které by Rychtarku
v tomto obdobi odlisSovaly od jinych ¢asti mésta, nejsou dolozeny.

Po valce ztratila Rychtarka zbyly vodni tok, ktery ji geograficky oddéloval od
mésta z vychodu a byl tak posledni piekazkou v plném zaclenéni do méstské zastavby se
starym centrem. Tento posledni pozistatek doby, kdy bylo mésto Plzenn obehndno
obrannym systémem, zanikl v prvni ¢tvrtiné 20. stoleti. Vedeni mésta piistoupilo k
zasypani Mlynské strouhy 1 ptes pokracujici protesty Krouzku a dal§ich odbornikd mezi
lety 1921-22. Hlavnim odivodnénim bylo posileni hlavniho toku feky Radbuzy, aby
méla hydroelektrarna vyse proti proudu vétsi vykon.'”! Mezi dalsi divody pak pattily
udajny neporadek a sediment v pomalém toku strouhy ¢i naléhani fezniki z Masnych
krami. Ti zastupitelim mésta urputné tvrdili, Ze jim maso v krdmech Zerou krysy Zijici
ve strouze.'”? Piipominkou na strouhu vsak ziistal most v Prazské ulici, ktery ale
paradoxné ztratil svou hlavni funkci, nebot’ jiz nepfemostoval vodu.!”® Na uvolnéném
prostranstvi planovala Plzeil vystavbu ¢inZovnich dom, plocha v8ak po vysadbé stroml
a jiné zelen& pod vedenim Antonina Cocka nakonec doplnila okruh méstskych parkovych
sadd. !

Jesté vEtsi zmény pro zivot na Rychtarce ptinesly dlouhodobé planované a vyse
zminované regulacni plany pro feku Mzi. Prvni Gpravy podle nich zapocaly uz v roce
1912, ale hlavni a nejdelsi isek Mze, kde voda i ptes zatopové tizemi pod Saskym mostem
kazdoro¢né pachala nejvétsi Skody, byl regulovan az mezi lety 1927 a 1930. Jednalo se o
usek od vyusténi byvalé Mlynské strouhy az po odpadni kandl Kalikovského mlyna.
Prave tento usek zietelné premeénil charakter biehu Rychtarky tim, Ze bylo vybudovano
kombinované opevnéni biehu, kde byla ¢ast regulace vysvahovéna a zpevnéna dlazbou,

zatimco &ast vytvorila kamenné zdi do vysky az 8 m.'?® Se zvysenym bezpedim pii jarnich

YU Miynskd strouha. In: Plzensky architektonicky manual [online], [cit. 2025-12-03]. Dostupné z:
https://pam.plzne.cz/objekt/p-ms-mlynska-strouha?code=C001; MARTINOVSKY, s. 226.

192 JANDA, KRCMAR, s. 29.

193 KOPP, s. 65.

194 Mynska strouha. Dostupné z: https://pam.plzne.cz/objekt/p-ms-mlynska-strouha?code=C001.

195 JANDA, KRCMAR, s. 35-37; Struncovy sady. Dostupné z: https://pam.plzne.cz/objekt/p-ss-struncovy-

sady?display=list.
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tanich a oblevach vsak zanikl pfirozeny mnohalety ptistup obyvatel Rychtarky do vody.
Na dobovych snimcich z doby té€sné€ pted regulaci je znatelny rozdil biehu Rychtarky pred
regulaci, kdy bfehy vytvately piirodni plaZe a piirozené piechazely svahem k zastavbg.!*®

Do regulace stéle jesté existovaly pozustatky starého sttedovékého Saského mostu
1 star¢ho opeviiovaciho objektu na predmosti, které byly pouzity jako pevné zaklady pro
vystavbu chudsich obytnych domkd.!” Jednim z téchto staveni byla i chalupa rodiny
Moravct pod ¢p. 141. Nizky jednopokojovy a jednopodlazni domek se Sindelovou
sttechou a chatrnou kiilnou byl umistén pfimo na severni Spi¢ce Podmostni ulice. Za
zminku stoji pfedevsim jako ptiklad zivelného vyvoje ¢tvrti, kdy pro jeho zaklady pouzila
rodina pravé vyse zminovaného pozistatku starého Saského mostu, fragmentu pilife a
oblouku, ktery mu tak poskytoval znaénou stabilitu na nezpevnéném biehu.!”® Pfi
regulaci bylo toto staveni spolecné s mostnim pilifem zdemolovano, aby doslo
k narovnani fe¢istniho koryta.!”® V soucdasnosti jsou tak posledni poziistatky starého
Saského mostu pouze na druhém biehu feky Mze.?%

Velkymi zménami prosla v prvnim desetileti po vzniku prvni Ceskoslovenské
republiky budova Méstské nemocnice naproti Rychtarce. Mezi lety 1921-1926 vznikl na
zaklad¢ architektonického feSeni FrantiSka BeneSe, Josefa Farkace a HanuSe Zapala na
misté piivodni nemocnice novy komplex Méstskych domii socialni péce.?°! Specifikem
tohoto komplexu se stalo vyuziti plivodnich budov, ptedev§im z jihu sousedici budovy
Panského mlyna, v této dob¢ jiZ nefunkéni hydroelektrarny v Plzni. Staré budovy byly
prestaveny, pfipojeny k novostavbé a slohové sjednoceny. Dohromady tak vznikl
komplex tfi budov. Pétipodlazni budova a cCtyfpodlazni budova nové slouzily jako
socialni ubikace pro seniory a tfipodlazni budova jako kancelate pro Ufedniky a vedeni
&etnych socidlnich a zdravotnich oddéleni.?’? Jednotna rondokubistick4 fasada budov se
vyznaCovala zejména tfemi pricelimi jizniho kiidla do ulice vychazejici se svymi

kruhovymi prvky z oblouckového stylu. Zajimavé, a pro budouci osud komplexu zasadni

196 AMP, Sbirka diapozitivii, Plzef, i. & D 745, sign. 8.

197 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 116; Originélni fotografie ulozena viz AMP, Sbirka
diapozitiva, Plzen, i. ¢. D 752, sign. 8.

198 AMP, Sbirka diapozitivii, Plzef, i. &. D 755, sign. 8.

199 AMP, Sbirka diapozitivii, Plzef, i. &. D 756, sign. 8.

200 ANDERLE, Jan, Poziistatky pozdné stiedovéké zdstavby Saského Piedmésti v Plzni. In: NEKUDA,
Vladimir (ed.), Archaologia historica, Banska Bystrica, s. 51.
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bylo i vyuziti dvou historickych portald pochéazejicich pravdépodobné ze starSich
zni¢enych, nebo piestavénych budov v ulicich starého centra mésta.?*

Pti porovnani s koncem 19. stoleti se v mezivalecnych letech rtist poctu obyvatel
mésta Plzn¢ zpomalil, ale stale se s pokracujicim rozSifovanim pramyslové vyroby
dynamicky navySoval. K roku 1930 je v Plzni jiz vice nez 120 000 obyvatel.** I na
Rychtéice doslo béhem 1. poloviny 20. stoleti k nartstu poctu novych podniki a zivnosti.
Na konci 30. let byly v soupisu obyvatel a podnikii na Rychtaice uvedeny 2 tovarny,
Levitova kozeluzna a vyrobna barviv TUS, kovotepec, opravar karoserii, cukraf, kolaf,
holi¢, cidi¢ oken, kominik, truhlat, dva krej¢i, vlastnik kolonialu, hostinsky, povoznik a
mnozi obchodnici a prodavaci na trzich. Ti prodavali ze svych domdacnosti nebo od
podnikl a jinych Zivnosti bavinu, cukrovinky, draténé sité, mlé¢né vyrobky, nabytek,
pletené zboZi, galanterii, pradlo, obuv a mnohé dalsi.?% Plzeti byla méstem s proslulymi
trhy, které se na namésti v historickém centru konaly od 19. stoleti denné:?% | Dédecek
jesté ke svemu obchodu jezdil vidy v nedéli na namesti a tam u Andeélicka rozbalili druhy
obchod a tam prodavali. Prodaval tam i jeho bratr, ktery bydlel na Rychtarce, jeho stryc,
Jjeho maminka, kterd bydlela taky na Rychtdice, vsichni.**"’

Ve druhé poloving 30. let za¢ala Plzen stejné jako celé Ceskoslovensko stile
vyrazné€ji pocitovat rostouci hrozbu ze strany nacistického Némecka. M¢sto se postupné
zapojovalo do obrannych pfiprav, které se projevily jak v civilni sféfe, tak v posilovani
vojenské infrastruktury. Rok 1938 pfinesl vyrazny pfiliv uprchlikd z pohranici, ktefi po
Mnichovské dohodé¢ hledali zazemi ve vnitrozemi, a Plzei se stala jednim z center jejich
nouzového ubytovani. Nasledna okupace nacistickou armédou v bieznu 1939 zavedla nad
méstem pifimy vojensky rezim, pevné kontrolovany strukturami NSDAP. Posadka
Wehrmachtu byla v Plzni pfitomna po celou dobu valky a jeji pfitomnost zasadné

ovliviovala kazdodenni chod mésta i jeho spravu.2%®

»Bylo to néekdy kolem roku ctyricet,
kdyz zakazali na Husim placku prodej hus. Ja jsem byla malicka. Na Rychtarce byl tehdy

Jjen prazdny plac, nic tam nestdlo, a tak chtéli, aby tam bylo aspon néco pro deéti. Obcas

203 Méstské domy socidlni péce 1921-1926 (demolice 1992). Dostupné z: https://pam.plzne.cz/objekt/c1-
523-mestske-domy-socialni-pece; Fotografie viz AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 010647, sign.
Kartotéka.
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25 HRUBY, Viclav, s. 285-369.
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Rychtarce.
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tam prijeli komedianti, postavili maly koloto¢ a dvé houpacky. A my vSechny deti z okoll
Jjsme tam chodily. Dédecek nam ale vzdycky vikal: ,Ja vam penize nedam, vy byste je
poztracely. Kdyz prijdou vybirat, reknéte, Ze jste Tonkojc.* A tak jsme porad jezdili a
dédecek to pak prisel vyrovnat.«**

Tésné pred okupaci nejspise vycitil dr. Otto Levit, pravnuk pivodniho zakladatele
a tehdejs$i majitel Lewitovy kozeluzny, nebezpeci, které by jeho podnikani hrozilo pfi
prichodu nacistli. V prosperujicim podnikatelském prostiedi prvni republiky se koZzeluzna
spojila s konkurenci a rozrostla o novou vyrobnu na Doubravce. Spojenim firem vznikl
sttedné velky podnik pojmenovany Spojené tovarny na usné a femeny, Dr. Levit a Kraus
v Plzni, o ktery by méli nacisté zdjem nejen kvili jeho Zidovskému vlastnikovi.?!® Dne
28. tinora 1939, tedy nékolik malo dni pted okupaci, vyroba v obou zadvodech skoncila a
ze dne na den tak firma ukoncila ¢innost. Z obchodniho rejsttiku pak byla vymazéana 31.
Cervna piistiho roku.?!! Bohuzel ani likvidaci podniku se dr. Levit nevyhnul nacistické
perzekuci. V ramci protizidovské politiky v protektoratu byl deportovan do Terezina
v bieznu 1943 a nasledné transportem Eq, ¢. 812 do Osvétimi, kde byl nacisty zabit.>!?

Podnik dle vypravéni pamétnice béhem valky nadéale zpracovaval kizi pod
némeckym spravcem: ,,No, ale ve vdlce, tam se najimali, oni nabirali kazdy den ty délniky
na ten jeden den. A vim, Ze muj tdta tam taky chodil prosté na tu prdaci. Byla to strasna
pry prace, smradlava, oskliva. Ale dostali za den 10 korun. No ale za téch 10 korun jste
koupil hodné.“*'* Po vélce vyroba kiizi obnovena uz nebyla a uvolnéna budova po
nékolika prazdnych letech slouzila uZ jen riiznym femeslnym dilndm a autoopravnam.?'*
wParkrat jsme tam vlezli do jednoho okna jako déti. A prochazeli jsme ty piidy nad tou
puvodni kozeluznou a nachazeli jsme tam takové ty kopejtka. A dole, dole se delalo, to se

«215

pamatuju, tam byla velka autoopravna a spousty autodilii na dvore, zavzpominal

pamétnik.

209 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnu€kou prodejce pradla na
Rychtarce.

210 DOMANICKY, Pavel, HUDEC, Tomés, Prizmysl v letech 1918—1989. (drobné a stiedni podniky). In:
SKALA, Adam (ed.), D&jiny mésta Plzné 3. 1918—1990, Plzen 2018, s. 418.

211 Tamtéz, s. 428.

212 Ota Levit, In: holocaust.cz [online], [cit. 2026-04-19]. Dostupné z: https://www.holocaust.cz/databaze-
obeti/obet/105450-ota-levit/.

213 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnuckou prodejce pradla na
Rychtarce.

214 AMP, Dokumentace stavebniho vyvoje Plzné (Masek, Ing.), i. &. 022387, sign. Kartotéka (Masek).

215 Rozhovor ze dne 25. 2. 2026 s anonymizovanym Pamétnikem 1. (pfiblizné 70 let), ktery bydlel na
Rychtatce az do jejiho zboteni.
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Plzen ze své pozice na hranici Velkonémecké fiSe a protektoratu ¢astecné tézila.
VétSina valeénych bitev a obléhacich kampani se odehravala daleko za jejimi hranicemi
a nebyla tak po vétsinu valky vyraznéji poskozena. Nejveétsi nebezpeci pro Plzen, zvIasté
v zavéru druhé svétové valky, predstavovaly spojenecké nalety na Skodovy zavody,
jednu z hlavnich zbrojatskych tovaren v celém nacisty okupovaném prostoru v Evropé.
Ty produkovaly az do poslednich dni zbran¢ pro fisi a vyfazeny z provozu byly az par
dni pted Plzeiiskym povstanim. Zatimco se Casto stavalo, ze letecka puma netrefila sviij
zamysleny cil, na historickém centru Plzn¢ napachaly nastésti pouze zanedbatelné
skody.?'® Ctvrté Rychtatky se Zadny z naletd p¥imo nikdy nedotkl, avsak dopady pum
s sebou kromé exploze nesly i tlakovou vinu. Pravé na jednu takovou vinu na jate 1945
zavzpominala pamétnice: ,.Jednou spadla bomba nékam k Roudné, a to udelalo takovej
priivan, Ze to az strechu odneslo. Takze déda tam musel vylézt a udelal novou stiechu. A
to si vsichni mistni pomahali, poddvali si tam tasky.*!

Vale¢né udalosti a doba Protektoratu v Plzni konéi pocatkem kvétna 1945.
V dopolednich hodinach dne 5. kvétna prevzal témér bez odporu spravu nad méstem
Revoluéni narodni vybor.2!® V té dobé vsak kromé 7000 pfitomnych vojakl nacistického
Némecka na tzemi Plzné€ piichazely od jihu pancéfové, motorizované 1 délostielecke
jednotky. Tomu, Ze nedoSlo ke krveproliti podobnému v Praze, vyrazné¢ napomohla
hrozba brzkého ptichodu jednotek americké armddy od zapadu mésta. General
némeckého Wehrmachtu von Majewski vSak odmitnul kapitulaci do rukou civilniho
Narodniho vyboru a rozkazal do pfichodu Ameri¢ant klid zbrani. Plzehany netrpélivé
ocekavané a pozdé¢ji nadSené vitané divize vstoupily do mésta druhy den, v rannich
hodinach 6. kvétna 1945. Kromé 16. tankové divize, 22. a 38. pésich plukt 2. pési divize
americké armady tak Plzeti osvobodil i 17. prapor belgickych stielci.?!” I na osvobozeni
kratce zavzpominala pamétnice. ,,No tak, kdyz prisli Americani, tak dédecek dal zdkaz, Ze
se nikam nebude chodit, protoze se nevi, jak co, kde bude, jeste nékdo strilet, nebo nebude

prosté. Tak jsme méli zakaz, takze maminka s nama nikam nesla.***

216 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 83.

217 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnuckou prodejce pradla na
Rychtarce.

218 MARTINOVSKY, s. 366-368.

219 WASKA, Karel, BYSTRICKY, Vladimir, Americka arméada 1945, Osvobozeni zdpadnich Cech ve
fotografiich a dokumentech, Plzeir 1990, s. V.—VI.

220 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnu€kou prodejce pradla na
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Podobné jako i vjinych méstech a vesnicich po celém Uzemi obnoveného
Ceskoslovenska probghlo i na uzemi Plzné ,vypofddani s dluhy nadélanymi za
Protektoratu.*“ Vzhledem k poloze Plzn¢ v blizkosti demarkacni linie byly na izemi Plzné
rozsahlé internacni tdbory pro vojaky némecké branné moci ustupujici pred Rudou
armadou od vychodu. Tyto tabory pak byly vyuzity i pro internaci obyvatel némecké
narodnosti pied jejich odsunem mimo Gzemi Ceskoslovenska.??! Po valce tak dochazi
k poklesu poétu obyvatel pfiblizné o 5,1 procenta.??? Do daného vypoiadavani patfilo i
znacné prejmenovavani ulic a prostranstvi, které jakkoli pfipominaly nejen nacistickou,
ale 1 obecné¢ némeckou ptitomnost v Plzni. Z rozhodnuti Revolu¢niho okresniho
narodniho vyboru tak doslo k pfejmenovani mnoha ¢asti Plzné, které vSak ziskaly sva
pojmenovani klidn€ i1 ddvno pted nacistickou okupaci. Ani uzemi Rychtarky se tomuto
procesu nevyhnulo. Saské piedmésti, pod které administrativné spadalo, bylo
prejmenovano na VI. ¢ast Plzné¢ — Severni pfedmésti a Otakarovy sady na sady 5.
kvétna.??® Tyto velké zasahy do mnohaletych zavedenych ndzvii ddvaly mozna uz tusit

velké spolecenské zmény po valce.

21 JfLEK, s. 37.
22 MATUSKOVA, s. 94.
23 URBAN, s. 28-31; Kol., Vyhlaska ¢ 22/1949 Sb., s. 1.
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6 Roky, které rozhodly. Jak Rychtarka zmizela
Z map.

Skody na méstské zastavbé a pramyslu se v Plzni v prvnich povaleénych letech podatilo
velmi rychle napravit. Kromé obecného nadseni obyvatelstva, které se s chuti zapojovalo
do obnovy mésta, byli na uklizeni trosek nucené povolani némecti obyvatelé pied jejich
odsunem. Velkou mérou na tom piispéla ceskoslovenska vlada, ktera mésto Plzen vidéla
jako mésto s velkou primyslovou zakladnou. Napiiklad Skodovy zavody doséhly v roce
1947 predvaleéného objemu produkce. Mésto samotné se k béznému provozu vratilo jiz
na podzim 1945.22* V paméti vefejnosti se ¢asto opomina, Ze jiz v obdobi 1945-1948
probihaly na tizemi Ceskoslovenska zabory pudy, znirodiiovani a pierozd&lovani
majetku. Casto se jednalo o majetek, ¢ nemovitosti po odsunutych Némcich, ale také o
strategickd odvétvi primyslu, bankovnictvi a obchodu, nad kterymi nové drzela ruku
statni ¢i obecni sprava. V Plzni tak bylo hned po déalce znarodnéno stavebnictvi i stavebni
projekéni ¢innosti.???

Prvni a na dlouh4 desetileti posledni povale¢né svobodné volby prob&hly na Gizemi
Ceskoslovenska vroce 1946. K vitézstvi Komunistické strany Ceskoslovenska
v Cechach napomohla i Plzen, kde komunisté ziskali 38 procent platnych hlasti. Svou
mérou tomu prispélo pravé postaveni meésta jako primyslové aglomerace s velkym
poctem chudSich dé€lnikli v tovarndch. Pfece jen k ,,Vitéznému unoru®, natolik
komunistickym rezimem v pozdé¢jSich letech oslavovanému, napomohly v Plzni
predeviim zaméstnanci ve Skodovych zivodech a v plzefiskych Zelezniénich
opravnach.??¢

S plnym nastupem komunistického vedeni ve staté po roce 1948 probéhly i v Plzni
vyrazné zmény. Casto uvadénym piikladem jsou politické procesy s ¢leny byvalych
politickych stran, které dlouhd léta v Plzni drzely vladu. Odsouzeni k vysokym trestim v
nich byli funkcionafi strany néarodné socialistické, socidln€¢ demokratickeé,
ceskoslovenské strany lidové a dalSich vyznamnych osobnosti, ktefi se podileli na vyvoji
mésta pred valkou.??’ V primyslovém mésté Plzni vSak velkd ¢ast obyvatel byla
délnického piivodu a reZzim se o n€ dokazal v prvnich letech postarat. Za poskytovani

zaruk v jistoté zaméstnani, ndrodniho pojisténi, regulovaného najmu a dalSich socialnich

224 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 84.
225 Tamtéz, s. 88.

226 MARTINOVSKY, s. 401; JILEK, s. 38.
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benefitli bylo ochotno ptehlizet vinu represi a rezim podporovat, nebot’ vétSina z nich
nyni doséhla vys$i zivotni urovné nez pred valkou. Pieskladani starych poméra pak
dokonéovalo znarodiiovani i nejmensich podniki a obchodd.??8

I prres stale pretrvavajici chudsi vétsSinovou populaci Rychtarky, jejiz znacna Cast
se 1 nadéle zivila prodejem rozlicnych produktli a vyrobkil na trzich, se i ve Ctvrti
Rychtarce nasly podniky, na které dopadla vina znarodnovani. Nejvétsim z nich byla
pravdépodobné Ferrotechna, Ing. Aloise Smoly v Ptikopni ulici €. p. 6., ktery sem sviij
podnik pfesunul po valce nejspiSe vzhledem k levnéjSimu ndjmu. Pied valkou totiz
podnikal na adrese Klatovska 30.*2° Jeho tovarna vyrabéla stroje, armatury a

30

turbodynama pro osvétlovani lokomotiv.>*® Z vyznamné&jsich podnikti byl pak

znarodnénim postizen Gregori¢v obchod se smi§enym zbozim v P¥ikopni ulici ¢&. p. 8.2!
a podniky na adrese Truhlafské €. p. 2.: néastrojarna Josefa Malého, chemické tovarna
TUS a Kubagova vyrobna korkového zbozi.>*? Pozdgji doslo i na mnohé malé femeslné
dilny a zivnosti, spojené piedevsim s truhlafskou, zdmecnickou a jinou podobnou

¢innosti.?** Mnohé vsak b&hem, nebo ihned po znarodnéni zanikly.?**

1y prodejny a
dilny znarodnily hned po ctyricatym osmym. Chodilo se porad k soudu, ja jsem cekala na
tech chodbach a vzdycky vysli zklamani, Ze to prosté tam nebude, Ze jim to prosté
zabavujou.***

V prvnich letech budovatelského nadSeni nového rezimu, v rdmci modernizace
spolecnosti na socialisticky styl Zivota, obnovy znicené republiky a Usili o ekonomické i
kulturni pfedehnéani zapadnich kapitalistickych nepfatel nastala opét radikalni zména ve
vnimani staré zastavby a historickych staveb. Pod zdmérem modernizace mésta Cetné
demolice starych budov a naslednd nova vystavba zasahovaly do jeho prostredi jeste
vyraznéji, nez tomu bylo na pfelomu 19. stoleti a 20. stoleti. V Plzni m¢l tento novy
celospolecensky smér za néasledek nerespektovani historickych parcel a ucelu riznych
prostranstvi, ¢i Gasté bourani staveb bez jakékoli nahrady.?*® Jiz v této dobé tak vznikaji

pfedpoklady pro osud Rychtéaiky a jejiho okoli o skoro tficet let pozdéji. Jednim z téchto

228 SLOUF, Jakub, Plzeii v letech 1948—1953. In: SKALA, Adam (ed.), D&jiny mésta Plzn& 3. 1918-1990,
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predpokladil 1ze nalézt na zapise z druhé schiize pro planovani mésta dne 5. fijna 1948.
Architekt Emil Ondracek na této schiizi pfitomnym sdélil zdjem mésta o vybudovani
velkého objizdného okruhu, ktery by vSechny hlavni silnice, které vedly do meésta,
propojil uz pred vjezdem aut do centra. Dle pfedloZzenych dokumenti jiz v této dob¢
architekt Alois Mikuskovic pfedpovidal, Ze od zapadu by byl novy prutah (vedouci pies
tizemi Rychtarky) pietizen na kfizovatce u Jana. ¥’ Dokladem hodnotového nastaveni a
vnimani tehdejSich architekti a urbanisti k budoucnosti Plzné¢ mulze byt na prelomu
Ctyficatych a padesatych let publikovana studie architektti Jindficha Krise a Frantiska
Sammera v mési¢niku pro architekturu, stavbu mést, bytovou péc¢i a uméni Architekt STA.
Oba autofi figurovali v odborném sboru pro urbanistické feSeni Plzné a ve studii popsali
dualezitost silniénich magistrdl pro rozvoj Plzné a zpiisoby, jak je v centru postavit.
V ramci nového centra méla byt srovnéna se zemi vétSina zastavby z 19. stoleti, véetné
mnohych budov na samotném nameésti. Na uvolnéném prostranstvi pak mély vzniknout
novostavby vétSinou administrativni povahy, zelené plochy, a pravé vyse zminované
dopravni priitahy.?*

Po poklesu obyvatel béhem a po druhé svétové valce nastava az do 80. let v Plzni
opétovny rast poctu obyvatel, kterych na prelomu 80. a 90. let dosahuje vice nez 160 000
1idi.**° To bylo zapti¢inéno naprostou preferenci t&zkého primyslu ze strany vladnouciho
rezimu, kterd vyzadovala znacny pocet pracovnikl v tovarnach a dalSich masivnich
primyslovych provozech. Pro ubytovani takto znacného mnoZzstvi obyvatel tak vedeni
Plzné rozhodlo o vybudovéani novych obytnych staveb. Zprimyslnéné stavebnictvi a
centralni planovani ve spojeni se socialistickym zplisobem zZivota vedly k masivni
vystavbé monofunkénich a monokulturnich velkokapacitnich panelovych sidlist’ se
zajisténou zékladni ob&anskou vybavenosti.?*°

Koncentrace stavebniho Usili na velkokapacitni nové zastavbé tak nanestésti vedla
k opomenuti a k zanedbavani stavajicich ubytovacich kapacit a staré zastavby. PiedevSim
v centru mésta.?*! Jednou z nejvice postizenych ¢asti se tak stala i étvrt’ Rychtaika. ,,My

Jjsme se skoro az baly s holkama prochazet kolem. Bylo to tam takové straslive, takove

stisnéné. Nevypadalo to hezky. Clovék kdyby nemusel, tak by tam v podstaté nesel. V téch

237 AMP, Narodni vybor mésta Plzné, Plzef, i. €. 54, sign. NV 836.
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“242 zavzpominala na

ulicich, takové barabisny... Vypadalo to, Ze to spadne za chvili asi,
stav Ctvrté pravidelna kolemjdouci.

Meznikem, ktery mél nadéji v Plzni zménit dosavadni urbanisticky vyvoj, se stalo
pfijeti zdkona o kulturnich pamatkach Narodnim shromazdénim Ceskoslovenské
republiky v roce 1958. Rezim timto zdkonem proklamoval snahu o péci o kulturni
pamatky a kulturni dédictvi, ustanovil téz definici pamatkové rezervace ¢i evidenci
pamatek.?*® Faktem ziistava, Ze se jednalo o prvni pamatkovy zakon, od prvotnich snah o
podobny jesté za Rakouska-Uherska. V Plzni se vSak jednalo skute¢né vice o proklamaci
nez skutecnou zakonnou direktivu. Kromeé obcasnych kvalitnich oprav fasad historickych
domt stale ¢asto dochdzelo k ignorovani zavéra architektd, ¢i historik vzhledem k jejich
nekomunistické minulosti a ptisobeni za piedchoziho demokratického rezimu za Prvni
republiky. Pfikladem tak miize byt jiz vySe zminovany Ladislav Labek, jehoz nazor a
studie vedeni mésta Casto ignorovalo a zbofilo ptivodni hotel Central, ktery nahradil
architektonicky do centra dodnes nezapadajici hotel Ural.>**

Vzhledem k obecné ekonomické situaci ve staté méla i Plzent problém udrzet
v pfijatelném stavu stavajici pamatkovy fond. Zatimco Uplny historicky stfed mésta mél
byt v ramci tehdejSich moZnosti zachovén, na predméstich nemélo byt k Zadné ochrané
ptihlizeno. VétSina historickych budov tak ziskala dobové oznaceni ,,zavadné zastavéni
z 19. stoleti ¢i byl jejich technicky stav popsan jako ,,pfestarly®, ,nevyhovujici a
,zchatraly“.**> Moznd piekvapivé jednu z méla vyjimek potvrzujici pravidlo v tomto
dobovém smysleni 1ze dodnes nalézt na Rychtafce a velkou mérou se na jejim pieziti
podilel vySe zminény Ladislav Labek jehoz nazor byl tentokrat vyslySen.
Lautensackovsky dim z pielomu 18. a 19. stoleti ziskal pamatkovou ochranu 3. kvétna
1958 s odlivodnénim, ze se jedna o malebnou a slohové cennou predméstskou usedlost
bohatého meéstana, jejiz umélecké provedeni vybocuje z predméstské zastavby 19.
stoleti.>*® Celé staveni nebylo vSak v dobrém stavu. Podle pamatkové komise tento

puvodné soukromy a v dob€ posouzeni jiz ¢inzovni dim ,,svédci o nedostatku financnich

242 Rozhovor ze dne 25. 2. 2026 s pamétnici Marii HoSkovou (r. 1951), pravidelnou kolemjdouci
navstévujici Pionyrsky dim.
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prostiedkii na udrzovani a ,ma chatrné kominy “.**’ Pochyby o pfedpojatosti komise
spojené s dobové zabarvenym jazykem muiZe vyvratit zachovald fotodokumentace.?*®
Diky nabyti pamatkové ochrany tak nedoslo k jeho demolici o desetileti pozdéji, prestoze
nadale chatral a nebyl nijak kvalitn€ji opravovan.

Labek se jeste¢ ve stejném roce, kdy byla vyhldSena pamatkova ochrana
Lautensackovského domu, podilel na vyhlaSeni jest¢ druhé pamatkové ochrany na
Rychtaice. Ministerstvo kultury vyhlasilo na jeho podnét pamatkovou ochranu nad vSemi
sochami umisténymi na Rooseveltové mostu.?*” Na rozdil od chatrného domu byl
posuzovaci komisi shledan stav vétSiny soch jako uchazejici, pfipadné jen doporucila
reversovat neodborné restauratorské zasahy z 20. let 20. stoleti.?>°

Pro osud Rychtatky jako celku se stal osudovym Smérny Gzemni plan mésta
Plzn€, ktery vznikal v letech 1962-1964. Tento plan zpracovala stitni projekéni
organizace Stavoprojekt, soucast Ceskoslovenskych stavebnich zavodd, n. p., které mély
pole ptuisobnosti po celé republice. Kolektiv autort béhem tvorby vedl Ing. arch. Zbynék
Tichy.?>! Architekti a urbanisté v popisu planu deklarovali, Ze: ,,Uzemni plan zachovava
v ndvrhu historické jadro ve svém piidorysu, navrhuje vsak jeho ozdraveni, odstranéni
nehodnotnych staveb, prehusténi a zménu jeho ndaplné.“*>* Planovany pritah, ktery mél
v nasledujicich letech vést k demolici vétSiny Rychtarky definovali jako: ,,Navrzeny
komunikacni systém je primo navizéan na dalnicni, hlavni a zékladni silnicni sit CSSR.
Koncepce je zalozena na radidlné okruznim systému, se zdkladnim kiizem mestskych
autodrah ve smeéru vychod - zapad a sever - jih, které se ztotoznuji s pritahy stdtnich
silnic.*“*> Celkové tak shrnuli své plany jako vyzadujici ,,rozsahlé asanacni zdsahy a
plosnou prestavbu, zvySenou investicni a investorskou politiku a diikladnou planovaci a
tizemni pripravu.*<*>*

V druhé poloviné 60. let se pomalu zacinaly projevovat nesouhlasné hlasy

architektl 1 odborné vetejnosti se soudobym smérovanim architektury a urbanistickym
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z: https://pamatkovykatalog.cz/mestsky-dum-15048101.

230 pizeri, sochy — soubor soch. Evidencni list kulturni pamdtky — piivodni. In: Metainformacni systém
NPU [online], [cit. 2026-04-18]. Dostupné z:
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1065140.

BIKRALOVA, s. 118.

252 SYKORA, Miloslav, TICHY, Zbyn&k, Smérny sizemni pldn mésta Plzné. In: Architektura CSSR XXV,
1966, 7, s. 468.

253 Tamtéz, s. 474.

254 TamtéZ, s. 467.
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feSenim. Pfikladem muze byt i vystoupeni studentl v rdmci majalesového privodu, kde
byl fotograficky zaznamenan transparent kritizujici demoli¢ni zdsahy Gustava Rady,
predsedy Méstského narodniho vyboru a pozdéjsiho primatora mésta Plzng.?> Politické,
kulturni a celospolecenské uvoliiovani druhé poloviny Sedesatych let vSak 1 v Plzni
ukongila invaze spojeneckych vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska.

Pamétnik zavzpominal na soudobé udalosti z Rychtarky: ,,Pamatuju si, kdyz prisli
Rusaci, to jsme nejednou ve tri rano slyseli bombardery, litali jeden za druhym. A tata
rikal, deti je valka, kdyz dojde k strileni, tak se schovejte pod okna. Protoze on mél
zkuSenosti z toho Némecka. Zrovna v té dobé se konalo obrovské vojenské cviceni. A ty
nasi vojaci, ty nasi kluci, tak pochodovali pésky po Saskym moste, to byla brigada za
brigadou. A lidi breceli a ivali na né, vy jste nas prodali. Tak do dneSka na to myslim a
Fikam si, nechtél bych byt v tech jejich kiizich. Hazeli po nich kameny a plivali po nich,
vy jste nds prodali. To bylo smutny docela.“**® Okupace vojsk Svazu socialistickych

republik, a predevSim naslednd normalizace, urychlily a v koneéném dusledku i

wrwe

definoval.?’

Ze vsech vyse uvedenych rozhodnuti, pland a udalosti nakonec vzesla rozséhla
vlna demolic, kterd zasahla uzemi Rychtaiky na konci 60. let a pokracovala po cela 70.
léta 20. stoleti. V fijnu 1968 byla v tisku demolice Rychtafky ozndmena jedinou vétou:
,Jesté v letosnim roce vsak bude zahdjena asanace , Rychtarky ‘>

Severni ptfedpoli historického jadra proSlo zdsadnimi a do té doby v Plzni
nevidanymi proménami, které svym rozsahem piekonaly 1 bourani méstskych hradeb o
stoleti dfive. Nové planovana viceprouda komunikace, vedena od ktizovatky U Jana
smérem na zépad, méla definitivn€ protnout pravé prostor Rychtarky, coz vedlo k
systematickému odstranéni ptivodni zastavby v ptedpoli starého mésta.?>® Vyrazné byly
dotceny i sady 5. kvétna, jejichz stromova alej byla zkradcena pouze na tsek pred budovou

260

méstské nemocnice.”™ ,,4 oni tvrdili, Ze tu alej, co je za tim mostem, tam byli nadherny

255 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 117; Originalni fotografie ulozena viz AMP, Sbirka
dokumentace k okupaci Plzné (srpen 1968), i. ¢. 020470, sign. KB 6593.

236 Rozhovor ze dne 25. 2. 2026 s anonymizovanym Pamétnikem 1. (pfiblizné 70 let), ktery bydlel na
Rychtatce az do jejiho zboteni.

7 JILEK, s. 38.

258 Vecerni Plzent, 7. 10. 1968, 1/24, s 1.

259 SIMUNEK a kol., s. 29; AMP, Narodni vybor mésta Plzng, Plzef, i. &. 186, sign. KB 3931.

260 Struncovy sady. Dostupné z: https://pam.plzne.cz/objekt/p-ss-struncovy-sady?display=list.
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stary stromy, veliky, Ze to nechaji, ze udélaji ty dva proudy takhle a takhle a Ze tu aleji
zachovaji. Nezachovali, vSechno to znicili.***!

Cast vefejnosti tehdy pravdépodobné piijimala argumentaci vedeni mésta o
,modernizaci zastaralé Plzn¢*, vétSina vSak demolicim spise pasivné piehlizela. Soudoby
tisk naopak ptinasel jednoznacné pozitivni obraz probihajicich zasaht v celé¢ Plzni a
prezentoval je jako ptiklad ,,0bdivuhodnych technickych vykonu socialistického
inzenyrstvi“, jak ukazuje hlavni strana periodika Vecerni Plzen, kterd zdiraznovala
technickou naro¢nost odvozu obrovského mnozstvi suti.?®?

Konkrétné demolice Rychtatky je zminéna v kratkém clanecku stejného
zpravodaje o n¢kolik mésicti pozdéji. Zde uvedli jako hlavni diivod demolice zchatraly
stav ¢tvrti, ktery by vyzadoval piili§ vysoké mnozstvi financi na obnovu.?%?

Kratce pfed svym zanikem se né&které budovy na Rychtafce objevily v
kinematografickém snimku reziséra a scenaristy Pavla Juracka Kazdy mlady muz (1965).
V prvni ¢asti filmu, nazvané Achillovy paty, pfijizdi vojin v doprovodu svobodnika
vlakem do Plzné&, aby podstoupil vySetfeni ve vojenské nemocnici. Po diagnostikovani
zanétu Achillovy Slachy maji oba volno a bezcilné se potuluji centrem mésta. Béhem této
prochdzky kratce zabloudi pravé na Rychtatku. Zde se stanou svédky bizarni a
znepokojivé scény, kdyz si ve zchatralé budoveé hospody U Kocl ptipravuje opratku
postar§i muz. Z prot&jsiho domu celou situaci sleduje s pobavenim stard pani
dalekohledem. V dal$i scéné uZ vojaci odchéazeji na namésti a debatuji, kolik kdo vidél

ob&$enych a utopenych lidi.?¢*

Motiv sebevrazdy zde plsobi az symbolicky. Film
nevédomky zachytil nejen fyzickou podobu Rychtarky té€sné pied jejim zanikem, ale 1
atmosféru upadku, ktera jeji konec provazela.

Obyvatelé, kteti pfisli o sva obydli a domy, ziskali jako kompenzaci ptidé€lené
byty v nové panelové vystavbe po celé Plzni. Mnohym to v kone¢ném dusledku ptineslo
po dlouholeté stagnaci a chudnuti ¢tvrté zvySeni zivotni irovné, které pievazovalo trauma
z rozbiti komunity a vytrzeni z domovského prostoru. Takového dopadu a smysleni

obyvatel Rychtatky mize byt piikladem petice vySe zminovaného domu v Podmostni

ulici €. 4/2399. Ten byl jako jeden z mala uSetien zasahu demoli¢ni Cety, nebot byl

261 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnuckou prodejce pradla na
Rychtarce.

262 Vegerni Plzeti, 4. 11. 1968, 1/43, s 1-2.

263 Vecerni Plzen, 8. 1. 1969, 11/5, s 2.

264 JURACEK, Pavel (rez.), Kazdy mlady muz, Filmové studio Barrandov 1965; Kolektiv autorti, Cesky
hrany film IV. 1961—1970, Praha 2004, s. 181-182.
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zhodnocen jako slohové cenny,?®® ale paradoxné vsichni jeho najemnici zadali svymi
podpisy mésto o pfidani domu na seznam demolovanych objektt, aby jim byla pridélena

modern&jsi zastavba dal od hluéného nového silniéniho pritahu.?%¢

,,Oni potom dostali...
Oni jim nabidli byty ve Skvriianech. Ale babicka odmitla se do Skvriian vratit kdyz se
odtamtud na Rychtarku prestehovala. Tak chtéla byt jinde a koupila si byt jedna-jedna.
Tenkrat stal jenom deset tisic jako. Bylo to dost, ale byl jeji.**%" Ne viem se ale ze &tvrti
chtélo pryc, obzvlasté détem: ,,Jako vetsinou to maji lidi pojaté zkreslené. Jsou i takovy,
kteri mi psali, Ze uz tenkrat by to zbourali, Ze to byla zakrysenda oblast. Ale neni to pravda.
To neni pravda. My jsme tam byli Stastni jak nikdo.**%®

Stavba celého mnohakilometrového silni¢niho pratahu v ramci 6. pétiletky méla
dle tehdejSiho vysvétleni odklonit dopravu z centra mésta a zlepSit Zivotni prostiedi
v ném. Béhem celych 80. let tak vznikal pritah tdhnouci se méstem od Skvriian az
k Ustiednimu hibitovu, na ktery bylo vyé¢lenéno 340 mil. K&s.?? Usek na pivodnim
izemi Rychtarky byl slavnostné otevien 7. listopadu 1984.27° Dobova brozura oslavovala,
ze byla: ,stavba useku Jan—Rychtdrka a Rychtarka—Palackého ndmésti s uvedenim do
predcasného uzivani na zakladé sdruzeného socialistického zdavazku.**"!

Vznikl skoro az délni¢ni pratah z ¢asti ohraniCujici historicky stfed mésta, a
kromé& Rychtarky prakticky zaniklo i pivodni pifedbarokni Palackého namésti. Sady 5.
kvétna, které pfiSly o vétSinu své zelené, a parkové Upravy, se za ni dodnes nedockaly
plnohodnotné néhrady, piestoze ji plivodné Ministerstvo kultury po Plzni vyzadovalo na
piilehlych pozemcich jako podminku pro realizaci vystavby priitahu.>’?

Se zanikem Cctvrté Rychtarky je mimo jiné spojend hlavni ,,modernizace*
Rooseveltova mostu a jeho kompletni pfestavba na pocatku 80. let 20. stoleti, ktera
vyrazné zménila jeho soucasnou tvaf. Pro noveé postaveny pratah v sadech 5. kvétna byl

stary most nevyhovujici, a tak byl ¢astecné zbouran a nahrazen novou zelezobetonovou

konstrukci.?”® Postupné byly vybourany a odstranény celé vnitfnosti a nahrazeny novymi

265 Posouzeni v dopise viz AMP, Narodni vybor mésta Plzné, Plzed, i. €. 261, sign. KB 4015.

266 NPU v Plzni, Plzen 111, Rychtaika, Riizné stavby.

267 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnu€kou prodejce pradla na
Rychtéice.

268 Rozhovor ze dne 25. 2. 2026 s anonymizovanym Pamétnikem 1. (pfiblizné 70 let), ktery bydlel na
Rychtatce az do jejiho zboteni.

269 AMP, Nérodni vybor mésta Plzng, Plzen, i. ¢. 155, sign. KB 3930; Kolektiv autort, Plzeii 1945-1985.
40 let budovani socialismu, Plzen 1985, s. 92.

20 MARTINOVSKY, s. 508.

271 Kolektiv autortl, Plzesi 1945-1985,s. 92.

22NPU v Plzni, Plzeii, Historické jadro 4183, sady 5. kvétna, Obecné spisy.

273 AMP, Sbirka fotografii, Plzet, i. €. 08879, sign. Kartotéka.
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zelezobetonovymi podporami, vzhledem ke Spatnému technickému stavu, ale predevsim
pro dosazeni zvyseni zatézové kapacity mostu. Zcela byla zbotfena ¢ast na pravém biehu
feky a nahrazena estakadou ze spojenych desek.?’* Z pivodni konstrukce zbyly tak po
dokonceni mostu v 90. letech jen spodni ¢asti pilifi, tii piskovcové klenby oblouki a
osazené sochy svétcll.?’® V této dobé v rAmci prestavby zaniklo i vy$e zmifiované spojeni
mostu s domem v Podmostni ulici 4/2399.

N¢ekolik desetileti trvajicimu sméru co nejvetsi modernizace bez vétsiho ohledu
na historickou zastavbu zacal celospolecensky dochazet dech az v 80. letech 20. stoleti.
V roce 1988 bylo zapocato feseni, které melo vést k prohldseni historického jadra mésta
Plzn¢ za méstskou pamatkovou rezervaci. Velkou zasluhu na piipravé a finalni realizaci
méla Milena Radova ze Statniho Gstavu pamétkové péce a ochrany piirody.?’® O
diavodech, pro¢ vibec doslo ke zméné pohledu na zachovavani historické zastavby
v centru, se d& spekulovat. Pravdépodobné¢ se vSak jednalo o diisledek nékolika faktorti a
ekonomickych dusledkt socialistického hospodatstvi. Sviij podil na vysledku mély
obecné vycerpani normaliza¢niho rezimu a s tim spojené postupné kulturni uvoliiovani a
zména vnimani kulturniho dédictvi. Dilezity je vSak i stav tehdej$iho hospodéatstvi. I ptes
masivni vySe zminovanou vystavbu panelovych sidlist’ po celé republice pretrvaval
problém nedostatku bytové zéastavby. Proto byl do 7. pétiletky ukotven zavazek nejen
stavét novou obytnou zéastavbu, ale i obnovovat a modernizovat stavajici bytovy fond.?”’
V Plzni tak od pocatku 80. let klesal podet masivnich hromadnych demolic. Caste&né se
na snaze obnovovat starou zastavbu podepsal i nedostatek materidlu pro noveé velké
vystavby.?’8

Na zachranéni Rychtdtky bylo jiz pozd€, ale aby se ptredeslo dalSim
architektonickym, ale i obytnym ztratdm na historickém centru a jeho okoli, bylo na vyse
zminény podnét Radové a dalSich paméatkart natizenim vlady prohlaseno historické jadro
Plzn¢ za pamatkovou rezervaci dne 19. dubna s nabytim pravni ucinnosti 1. Cervna
1989.27 Nova pamatkova rezervace byla vymezena na severovychodnim okraji
méstského jadra v Sadech 5. kvétna po vné&jsi uliéni stran€ Pallovy ulice, pies vychodni

stranu Safatikovych a Kfizikovych sadi, na jizni strané¢ Smetanovych a Kopeckého sadi,

4 LISKA, s. 57-58.

275 JANDA, Pét plzeriskych iek, s. 92.

26 KRALOVA, s. 113.

277 Kolektiv autorti, Predpis 125/1981 Sb. Zdkon Ceské narodni rady o statnim planu rozvoje ndrodniho
hospoddrstvi Ceské socialistické republiky na léta 1981-1985, Praha 1981, s. § 12.

278 DOMANICKY, DOMANICKA, BERNHARDT, s. 121.

2 MARTINOVSKY, s. 515.
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dale po zapadni strané Nejedlého sadli, odkud se vraci jizni hranou komunikace do Sadl
5. kvétna. Tento plan tedy jiz s Zadnou zbyvajici budovou na tzemi Rychtarky
nepocital. 28

Svému nestastnému osudu, natolik podobnému konci Rychtéaiky, neutekly vSak
ani na prelomu 80. a 90. let sousedici Méstské domy socialni péce. Po vélce sice ztratily
svij ucel jako administrativni budova, ale naopak navéazaly na star$i historii tim, ze byly
roku 1951 pfeménény na méstskou nemocnici. Komplex byl tak vétSinu druhé poloviny
20. stoleti nazyvan Nemocnici v sadech 5. kvétna. Zatimco vystavba viceproudého
silniéniho prutahu, ktery stal za zkdzou Rychtarky, nemocnici na funk¢nosti a existenci
neohrozila, jiné rozhodnuti vedeni mésta ano. Pomérné maly komplex nemocnice nemohl
byt dlouhodobé¢ dostacujici at’ jiz kapacitou, tak 1 vybavenosti rostouci Plzni, a tak vedeni
meésta v 70. letech rozhodlo o vystavbé nového velkého nemocni¢niho komplexu na
Lochoting. V prubéhu 80. let se postupné jednotliva oddéleni prest¢hovavala, az dana
budova neméla od roku 1985 dalsi vyuziti. Vedeni mésta tak zacalo uvazovat o zboteni
celé nemocnice a nahrazeni jinym objektem, ptestoze komplex patiil od roku 1989 pod
vyse zmifovanou méstskou paméatkovou rezervaci.?®!

Hlavnim argumentem vedeni mésta pro demolici byl Spatny technicky stav budov.
Ze vzpominek pamétnice navic v poslednich letech fungovani nemocnice predstavovala
jiz skute¢né nehygienické prostiedi: ,,Bylo tam vihko a byly tam mysi. A maminka se jich
hrozné moc bavala. A to tak, Ze presto, Ze mela spatné klouby, tak byla schopna vyskocit
na pracku bez rozbéhu, kdyz videla mys. Takze si pamatuju, Ze z prace vikala, Ze ji tam
prosté béhaji mysi.*%?
V rozporu s témito tvrzenimi vSak dlouhodobé zaznival nazor architektt, kteti

vzhledem k historii a architektonickému feSeni budovy agitovali za jeji zachovani.

280 Kolektiv autorti, Predpis 54/1989 Sb. Narizeni viady Ceské socialistické republiky o prohldsenti tizemi
historickych jader mést Kolina, Plzné, Brna, Lipniku nad Bec¢vou a Priboru za pamatkové rezervace,
Praha 1989, s. § 4; Pro lepsi orientaci ve velikosti a rozlozeni méstské pamatkové rezervace viz Plzen,
meéstska pamdtkova rezervace. Zakres hranice do katastralni mapy a vymezeni rozsahu podle pravniho
predpisu: Naiizeni viddy CSR & 54/1989 Sh. ze dne 19.4.1989 (stav k 22. 1. 2026). In: Metainformaéni
systém NPU [online], [cit. 2026-04-01]. Dostupné z:

https://iispp.npu.cz/mistest _public/documentDetail.htm?id=1927490.

B Meéstské domy socidlni péce 19211926 (demolice 1992). Dostupné z: https://pam.plzne.cz/objekt/c1-
523-mestske-domy-socialni-pece; KEJHA, JANOUSKOVEG, s. 115.

282 Rozhovor ze dne 19. 2. 2026 s pamétnici Ladou Wagnerovou (r. 1972), dcerou zdravotni sestry v
nemocnici v sadech 5. kvétna.
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Nejhlasitéji z nich hotekoval architekt Petr Domanicky. Ten ve snaze zabranit demolici
psal dokonce prezidentovi republiky.?®3

Z pocatku se zdalo, Ze jejich snaha piinese ovoce. Skupina architekti,
pojmenovana Zlati orli, svou snahou docilila toho, Ze od 12. ¢ervence 1991 se piimo na
objekt vztahovala dalsi dodate¢nd pamatkova ochrana Ministerstva kultury, a to pod
oznacenim kulturni pamatka, diky jednomu z vySe zminiovanych starych portald, v tomto
piipadé gotické stiilny. Areal jako celek pak dle tohoto rozhodnuti dokladal vyrazny
rozkvét mésta a jeho stavebni aktivity v prvni poloviné 20. stoleti a vyzadoval
bezpodmine¢né zachovani stavby a architektonické provedeni severniho, jizniho a
zapadniho praceli.?®* O necely rok pozdéji, konkrétn& 20. ledna 1992, viak Ministerstvo
kultury své rozhodnuti zrusilo s tim, Ze pokud bude zachovana dand gotickd stfilna a
proveden archeologicky priizkum, ktery by dle vysledkt mohl ovlivnit vyslednou podobu
nové budovy, neni tieba pamatkové ochrany celého komplexu.?®

Vedeni mésta mélo jiz pred rokem 1989 zavedeno v izemnim planu misto, na
kterém opusténd budova stala, pro stavbu hotelu. V reakci na zdjem cesko-rakouské
spolec¢nosti Recoop Tour a na jeji ispé€Snou snahu o sejmuti ochrany pak byl cely areél
byvalé nemocnice i pies pokracujici protesty odbornikd 2. inora 1992 zdemolovan.?%

V rozbujelé atmosfére 90. let pak nejen vetejnost, ale 1 odbornici ofekavali
rychlou vystavbu luxusniho komplexu. ,,...muj bratranec architekt se mnou vysel na
balkon, ktery mame smerem k té zborené nemocnici. A uz bylo jasné, Ze tam md néjaka
prava néjaky developer, a protoze to byl ten rok 91, 92, presné nevim. Tak mi rekl, ty
budes koukat, jak se tedko v dnesni dobé bude stavét. Vem si fotak, kazdej tyden si to

vfot a uvidis potom, budes mit dokumentaci, jak to vyroste rychle.*®

283 NEDVED, Jaroslav, Pred 25 lety odstrelili Méstskou nemocnici, na jejim misté je hotel. In: iDnes.cz
[online], [cit. 2025-08-14]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/plzen/zpravy/mestska-nemocnice-demolice-
odstrel. A170201_101228_plzen-zpravy_pp.

284 Prohlasent za kulturni pamdtku ép. 2382, 2383, 2385, aredl nemocnice Sady 5. kvétna, Plzei. In:
Metainformaéni systém NPU [online], [cit. 2026-04-01]. Dostupné z:
https://iispp.npu.cz/mistest_public/documentDetail.htm?id=741358.

285 ZruSent prohldSent za kulturni pamdtku objektu ép. 2382, 2383 a 2385, Sady 5. kvétna, Plzen, byvald
nemocnice. In: Metainformaéni systém NPU [online], [cit. 2026-04-01]. Dostupné z:
https://iispp.npu.cz/mistest_public/documentDetail.htm?id=741357.

286 NEDVED, Dostupné z: https://www.idnes.cz/plzen/zpravy/mestska-nemocnice-demolice-
odstrel.A170201 101228 plzen-zpravy pp; MARTINOVSKY, s. 542; DOMANICKY akol., s. 112.

287 Rozhovor ze dne 25. 3. 2026 s pamétnici Markétou Balcarovou (r. 1956), Zzakyni §koly v Podmostni
ulici.
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7 Od plani ke skuteCnosti. Co s prostorem po
demolicich?

Rychle nic nevyrostlo. Spolecnost Recoop Tour zalozZila akciovou spolecnost pod nazvem
Hotel Diplomat, pod kterou zacala v roce 1993 s vystavbou. Za n¢kolik let vSak dosly
firmé finance, a tak i ptes vstup dalSiho spole¢nika do projektu byly z hotelu do roku 1998
vybudovany jen zaklady, suterén a ¢ast prvniho podlazi, nez magistrat firmu poslal do
konkurzu v roce 2000. V nezménéném stavu tak tento betonovy skelet zistal na dlouhé
roky rozestavény, ale pusty. Stejné jako uzemi Rychtarky jest¢ dlouha 1éta hyzdil svym
stavem meéstské centrum. Vedeni mésta ve snaze dokoncit nebo alesponi odstranit
rozestavénou stavbu nékolik let spekulovalo s dalSimi firmami, nez konecn¢ torzo
odkoupila developerska spolecnost ECM v roce 2004. Ta svému zavazku dostavit stavbu
skute¢n¢ dostala a roku 2007 pozménény komplex Diplomat slavnostné oteviela.
Vysledna budova vsak pfi otevieni nebudila oslavné reakce, odbornici i laicka vetejnost
ji povazovali za strohou komeréni budovu bez pfidané architektonické hodnoty.?®
Nejvyznamnéj$imi ndjemniky komplexu jsou v souCasné dob& hotel Courtyard by
Marriott Pilsen®®® a Vieobecna zdravotni pojistovna.?*® Paradoxné se tak alespon ¢ast
budovy navratila zpét do funkénosti domu socialni péce, ktery lokalita ztratila po druhé
svétove valce.

Uvolnéné prostory po zdemolované ¢tvrti dlouhd 1éta zely prazdnotou. Postupné
na vétSin€é Uzemi Rychtarky vyrostlo neplacené pozemni parkovisté pro osobni auta
s kapacitou piiblizné 120 vozii.?! Radnice mésta uvoln&ny prostor pojala jako piileZitost
k vyteseni dopravni situace, ktera mésto zacala trapit od prelomu tisicileti. Nedostate¢na
kapacita parkovacich mist v Plzni vedla vedeni mésta k navrhu parkovaciho domu
s planovanou kapacitou 800 parkovacich mist. Cely proces planovani a nasledné realizace
byl velmi podrobn¢ sledovan novinafi. Novy parkovaci komplex byl pojmenovan
paradoxné Rychtatka, pravé podle historického oznaceni pivodni ¢tvrti. Investice do
budovy byly planovany na 260 miliont korun. S planovanim mésto zapocalo v roce 2007

po urceni prostoru, na kterém se bude stavét. Po netispéSné snaze o zvétSeni o dalSich 450
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parkovacich mist, o které je vice zminovano nize, vSak mésto nesehnalo na stavbu
potfebné finance a projekt tak musel byt pfehodnocen.?*?

Teprve o tfi roky pozdé&ji v roce 2010 ziskal novy projekt stavebni povoleni na
piepracovany plan se 435 parkovacimi misty. Mésto novou verzi parkovaciho domu
Rychtéiky ptipravilo ve spolupraci se soukromou spole¢nosti Hermosa Real Estate a.s.,
pozdéji pfejmenovanou na Hermosa Parking a.s., kterd slibila postavit objekt za zhruba
250 miliont korun. Plzeii se v memorandu zavézala na splatkach investorovi 18,5 milionu
korun ro¢né po dobu 19 let. Do poslani posledni splatky zistane Rychtarka v majetku
investora, mésto vSak ziskalo pravomoc vybirat parkovné a tim i uréovat jeho cenu pro
vefejnost prostiednictvim méstské spole¢nosti Parking Plzet s r.0.2%3

Cely projekt se stal ve své dobé jedinecnym PPP (Public Private Partnership),
ktery byl v Ceské republice viibec prvnim propojenim vefejnych a soukromych penéz.
Novy parkovaci dim Rychtarka byl slavnostné otevien v ¢ervnu 2011 za tcasti vedeni
meésta a ve vysledku zacal nabizet kapacitu 447 parkovacich mist pro osobni automobily
a osm mist pro autobusy.?** Architektonicky se tak vystavila étyipatrova Zelezobetonova
budova s fasddou s rtizné naklopenymi sklenénymi deskami sméfujicimi do sadd 5.
kvétna a s popinavymi rostlinami na severni st€éné¢ smeétujici na Roudnou. Pravé do sadi
5. kvétna pak byla z prvniho patra parkovaciho domu vystavéna ocelova, nezastfeSena
lavka, kterd premostila ctyfproudou komunikaci pod ni a umoZznila napojeni domu na
centrum pro chodce. Celad budova byla téZ ozvlaStnéna ctyfmetrovym prosklenym atriem,
pro zajisténi pfirozeného denniho svétla v &asti budovy.?”> Posledni upravou, kterou
objekt parkovaciho domu Rychtarka prod¢lal, bylo dovystavéni toalet pro cestujici ze
zajezdovych autobusi. Do roku 2018 si museli v pfipadé potieby vystacit pouze
mobilnimi toaletami.?”¢

Podobné jako v ptipadé¢ vysledného vzhledu komplexu Diplomat i zde parkovaci
dim Rychtaika v dobé vzniku nesklidil pouze oslavné reakce. Krom¢ uznéani vedeni
meésta za snahu o omezeni parkovani automobild v historickém centru a pochvalnych

reakci na kvalitu a nizkou cenu stani vSak laickd vefejnost i odbornici, zastoupeni
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napiiklad vedoucim méstskych pamatkari Petrem Marovicem kritizovali objekt jako
jednolitou nevkusnou a architektonicky jednoduchou komercni budovu, kterd vytvotila
vyraznou bariéru mezi méstskym centrem a Roudnou.?*’

Pamatkove chranény objekt Lautensackovského domu byl po zméné rezimu piisel
o svého majitele, byl opustén a tim bylo akcelerovéano jeho jiz dlouholeté chatrani. V roce
1998 zaniklo jeho dlouhé zépadni kiidlo a hrozilo, Ze bude diim strzen cely, nez bylo
upozornéno na jeho stile platny pamatkovy status.?’® Po roce 1999 vsak hrozila
Lautrsakovskému domu opét demolice, nebot’ dlouhé roky neobydleny dim vyhotel.
Pachatel nebyl nikdy dopaden, ale piedpokladalo se, ze pozar zalozili bezdomovci
hledajici ve starém domé utocisté. Po dohodé mezi magistratnim odborem pamaéatkové
péce a realitni kanceldfi, ktera tento objekt vlastnila, mélo dojit nejprve ke konzervaci
stavajiciho stavu a nasledné méla byt na objekt ke konci roku 2001 postavena nova
sttecha.”” Nova stiecha v roce 2001 na diim postavena nakonec nebyla a objekt navic
znaéné poskodila povodeni roku 2002.3% V roce 2002 byl zchétraly objekt na pokraji
demolice odkoupen a novou majitelkou konecné zrekonstruovan. V této dobé ziskala
fasada svétle modrou barvu, kterou ma dodnes.’®! V roce 2007 pak byla v budové
Lautensackova domu uvafena prvni varka piva nového vlastnika budovy — minipivovaru
Groll.** Minipivovar Groll, zalozeny spole¢nosti Acreal, v budové provozoval nejen
vlastni vyrobu piva, ale i cukrarnu a Sest apartmant s 24 10Zky mezi lety 2008-2019.
V dob& svého vzniku se jednalo o jeden z prvnich minipivovari v Plzni 1 celém
Plzetiském kraji.’®* V soucasné dobé je budova uzaviena a podnik i ubytovani jsou mimo
provoz. Pii kratké telefonické konverzaci s deklarovanym majitelem bylo autorovi této
préace sdéleno, Ze dnes prostory slouZzi k riiznorodé malé komercni ¢innosti a ubytovaci
prostory jsou prazdné nebo jsou vyuzivany pracovniky v budové.

Druhy dodnes dochovany diim v Podmostni ulici ¢. 4/2399 mél piibéh o néco
odlisny. Na rozdil od Lautensackova domu, ktery dlouhodobé od 50. let chatral, prod¢lal
dim ¢.p. 2399 v druhé poloviné 20. stoleti rekonstrukci pii pocatku vyuzivani domu

bezpecnostnimi slozkami statu. Prestavba vSak vyrazn€ pozmeénila vnéjsi i vnitini vzhled
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a prvky budovy, kdy byla kromé jiného odstranéna pivodni pavlaé.>** Na stavu mu déle
znaén¢ uskodila na zacatku nového tisicileti povoden v roce 2002, kterd zaplavila jeho
sklepni prostory.’®> Dim, ktery vlastnilo mésto ze t¥ &tvrtin, tak pomalu ztracel pro
vedeni mésta na atraktivité. V roce 2007, kdyz se stale jesté planovala budouci stavba
vyse zminéného parkovaciho domu Rychtéika, uvazovalo mésto o vykoupenti tretinového
podilu od policie, aby ho mohlo srovnat se zemi. Uvolnénim prostoru se mohl
piipravovany a vyse zmiiovany projekt parkovaciho domu zvétsit o piiblizné 450 mist.>%

Na snahu mésta o demolici pies 150 let starého domu zareagovali odbornici v cele
s Vladimirem Suchanem a Spolkem za starou Plzen, ktefi podali podnét k prohlaSeni
domu ¢€.p. 2399 v Plzni za kulturni pamatku, které bylo vyhovéno Ministerstvem kultury
v bieznu 2010. Ministerstvo shledalo objekt za pamatkové cenny i1 pfes vySe zminéné
piestavby, které Ize reverzovat.>’” Jiz v priib&hu feseni o p¥ipadném vyhlaseni pamatkové
ochrany tak mésto od svého zdméru zbofit dim odstoupilo.

V soucasné dobé je nadile mésto vét§inovym majitelem budovy. Cast objektu
patfici policii je vyuzivana Zdravotnickym zatizenim Ministerstva vnitra, které objednalo
v rozmezi let 2024 a 2025 rekonstrukci vnitfnich prostor v hodnoté skoro 6 milionti
korun.?%® Podle kratkého telefonického rozhovoru autora prace s vedenim zafizeni jsou
v§ak prostory nadale prazdné.

Céste¢ného obnoveni se dockala Mlynska strouha aZ po vice nez osmdesati letech
od jejiho zasypani. Severné od Prazského mostu doslo mezi lety 20082010 k revitalizaci
prostoru parku, ktery nové vytvofenou vodni plochou vzdalené¢ imituje ptivodni podobu
mista. K historii se vSak hrd¢ hlasi dlazdénim, ptivodem ze starych Zulovych desek
z plzeniskych ulic. Autory ndvrhu a konecné realizace byl ateliér AWIDA pod vedenim
prof. Jiftho Damce a doc. Dany Wilhelmové.*” Koneéna podoba s osazenymi
interaktivnimi sochami kolem vodni plochy ziskala ocenéni 1. mista v soutézi Park roku
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Rooseveltiiv most zatim ptedposledni rekonstrukci prodé€lal v roce 2019, kdy byl
na n¢kolik mésict zcela uzavien kvili zhorSenému stavu mostniho svrsku. V rdmeci této
rekonstrukce doslo piedevsim k obnové vozovky a zdiva, vyméné poskozenych cCasti a
novému natéru celé konstrukce.’!' Po ¢&tyficeti letech od vystavby ¢&tyiproudového
prittahu pod nim pak o rok pozdéji Reditelstvi silnic a dalnic provedlo nutné opravy jeji
vozovky, vzhledem k jejimu opotfebovani mnozstvim projizd€jicich vozidel. To
dosahuje az desetitisici aut denn¢. V ramci uzavieni vozovky byly téz opraveny spodni
&asti Rooseveltova mostu, kterému byly dostaveny chybéjici pilife nad vozovkou.>!?

Nevzhledny vzhled ¢tyiproudového pritahu zacalo mésto fesit v poloviné roku
2018. V ramci projektu z fady modrozelené infrastruktury vysadilo do pruhu uprostted
vozovky, pivodné uréeného pro tramvaje, travu, jasany, kete a azalky. Projekt vznikl jiz
v roce 2013, ale v realizaci piekaZely nesrovnalosti v majetkovych vztazich.>'* Oblast tak
ziskala alesponi ¢astecné ztracenou zelen slibovanou skoro 40 let.

Jednoznacné pozitivni zménou, kterd vratila do odlidsténého prostoru ptivodni
¢tvrti ,,novy dech® a , lidskou nohu®, byla vystavba nového bytového domu v Truhlaiské
ulici €.p. 12. V 90. letech na severozdpadnim rohu Rychtaiky pod mostem vznikla
jednoducha novostavba pojmenovana Zivnostensky déim.’'* Realitni a developerska
spole¢nost GLOBAL s r. 0. zde na adrese Truhlafska &.p. 16. v patfe provozovala svou
kancelat a pfizemi pronajimala autoservisu. Budova vSak byla na zacatku roku 2022
zbourana a na bifehu feky Mze zacala stavba nového obytného domu vznikat na
podzim.?'> Divodem, pro¢ doslo k demolici Zivnostenského domu, byla pravdépodobné
vySe zminovand Uzemni studie od Komise pro rozvoj mésta Plzng. Ta pravé zde
doporucovala vystavbu obytného domu jako vhodnou pro obziveni a budouci smérovani
&tvrti.?'° Stejna spoleénost GLOBAL s r. o. tak pobliZ historického jadra mésta vystavéla
do tinora 2023 novy Sestipatrovy diim s celkem 59 klimatizovanymi bytovymi jednotkami

v provedeni 1+kk, 2+kk, 3+kk a 4+kk a se zajiSt€énym parkovdnim pro 72 aut uvnitt
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objektu.®'” I pfes jednoznané pozitivni piinos pro obziveni lokality vsak
z architektonického hlediska vznikla jednoducha modulovd budova s bilou fasddou a
vyraznymi velkoformatovymi sklenénymi okny, kterd nemd svou jednoduchosti a
uniformitou historickou névaznost na pivodni ¢tvrt. Ocenéna vSak musi byt zelend
stiecha.’!®

Posledni teckou za priimyslem na Rychtafce ptestavovala truhlarna, ktera prestala
vyrabét piiblizné nékdy na pielomu tisicileti.’!” Po dvaceti letech chatrani, kdy byla
budova nelegaln¢ vyuzivana bezdomovci jako tocisté a jako misto pro vypalovani médi
z kabeltl, lehla popelem v noci z 25. na 26. kvétna 2025. Deset osob bylo v souvislosti
s pozarem oSetieno, pét bylo prevezeno do nemocnice z divodu intoxikace zplodinami.
Skoda na majetku byla majiteli pozemku spolegnosti InterCora. s r.0. vyéislena na 1,5

milionu korun.*** V dnesni dob& (2026) byly jiz trosky odstranény a misto za

polorozbofenym plotem zartsta vegetaci.

37 NOVE BYTY V CENTRU PLZNE. In: GLOBAL [online], [cit. 2025-10-10]. Dostupné z:
https://www.realityglobal.cz/bydleni-centrum-plzen/.

318 7 ABRAN, Jiti, Bytovy diim Truhlaiska. Novostavba bytového domu v Truhldiské ulici v Plzni. In:
archiweb [online], [cit. 2025-10-10]. Dostupné z: https://www.archiweb.cz/b/bytovy-dum-truhlarska-
novostavba-bytoveho-domu-v-truhlarske-ulici-v-plzni.

319 AMP, Sbirka fotografii, Plzei, i. ¢. 024549, sign. KB5102/146.

320 Plzentsky denik, 27. 5. 2025, XXXIV/121, s. 3.

61


https://www.realityglobal.cz/bydleni-centrum-plzen/
https://www.archiweb.cz/b/bytovy-dum-truhlarska-novostavba-bytoveho-domu-v-truhlarske-ulici-v-plzni
https://www.archiweb.cz/b/bytovy-dum-truhlarska-novostavba-bytoveho-domu-v-truhlarske-ulici-v-plzni

Zaver

Rychtaika a jeji okoli predstavuji v d€jinach Plzné prostor, jehoz vyvoj je pevné propojen
s proménami meésta jako celku. Od svého nejasného vzniku jako stiedovékého predmésti
na ostrové mezi vodnimi toky, pfes zivou ¢tvrt’ femeslniki a délnikt v 19. stoleti, az po
prostor urceny k demolici v dob¢ socialistické modernizace. Jeji osud odrazi $irsi procesy,
které formovaly Plzen napfic staletimi. Rychtaika tak byla vzdy mistem na hran¢, nékde
na pomezi mezi méstem a vesnici, mezi vodou a pevninou, mezi stabilitou a nejistotou.
Tato poloha ji davala specificky charakter, ale zaroven ji Cinila zranitelnou vic¢i zasahiim,
které by jiné ¢asti mésta ustaly 1épe.

Rychtarka byla po staleti formovana pfedev§sim hydrologickymi podminkami,
hospodaiskymi potfebami mésta a socialni strukturou jejich obyvatel. Jeji poloha mimo
hradby, zavislost na vodnich tocich a pfitomnost femesel s nizkym statusem urcovaly jeji
dlouhodobou marginalizaci. Sance na zménu vnimani prostoru nastala v priibdhu 19.
stoleti s nastupujici industrializaci a st¢hovanim velkého mnozstvi novych obyvatel do
blize k Plzni. Pfesto vSak nové podniky svym zamétfenim na kozeluzstvi a jatka dale
pokracovaly v charakteru spise odkladisté necistych podnikii.

Zanik Rychtaiky nebyl nahly ani nevyhnutelny. Analyza dobovych plant a
dokumentt ukazuje, Ze klicovou roli sehralo modernistické urbanistické mysleni, které
uptfednostnovalo dopravni priitahy, velkorysé komunikace a ,,0€istu” mésta od staré,
nepravidelné a socialné¢ problematické zastavby. Zanik byl vSak vysledkem 1
dlouhodobého tpadku zpisobeného kombinaci socidlnich, ekonomickych a
urbanistickych faktorii. Postupné chatrani domti, nedostatek investic, povodné, zmény v
dopravé, a predevSim proména piedstav o modernim mésté vedly k tomu, ze Rychtarka
byla vnimana jako prostor zastaraly, nehygienicky a nehodny k zachovani. Demolice v
60. a 70. letech 20. stoleti pak predstavovaly definitivni vyUsténi téchto stoleti trvajicich
procest.

Rychtarka vSak nebyla jenom skupinou domi. Byla to komunita, sousedstvi a
misto, které mnozi nazyvali a dodnes nazyvaji domovem. ,,...jd jsem tam byla potom uz
jenom jednou. Stdla jsem uprostied a usilovné jsem brecela nad tim vsim. Prisli ke mnée

takovy dva mladi lidi. Rikali, jestli mi neni $patné, jestli nechci odvést do nemocnice. A
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ja jsem rekla, je mi Spatné, ale z toho, jak to vypada, protoze to bylo vSechno uplne
zdemolované, uplné zbytecné.“>*!

Ptibéh Rychtarky ukazuje, jak snadno miize byt historickd ¢tvrt’ vymazana z
mapy, pokud neni v€as rozpoznana jeji hodnota. Zaroven vSak otevird otazku, jak s
podobnymi tizemimi nakladat dnes. Soucasné urbanistické studie zdiiraziiuji potiebu
citlivé dostavby a respektu k dochovanym objektiim, coz naznacuje, Ze Rychtarka mtze
1 po svém fyzickém zéaniku sehrat roli v debaté o identit¢ mésta a o tom, jak zachazet s
jeho historickymi vrstvami.

Dnesni podoba tizemi, poznamenand dopravnim prutahem a fragmentarni
zastavbou, ukazuje limity tehdejSich rozhodnuti. I pfes zna¢ny objem prostiedkd, které

byly do oblasti zafinancovany, jde stale z vétSiny o pusty prostor, ktery mé s ptivodni

zivou Ctvrti pramalo spole¢ného.

321 Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnuckou prodejce pradla na
Rychtatce.
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Seznam zkratek

AMP
i ¢

NPU
sign.
UDU
ZCM

Archiv mésta Plzné

inventarni nebo identifikacni Cislo
Nérodni pamatkovy tstav
signatura

Ustav d&jin uméni Akademie véd

Zapadoceské muzeum v Plzni
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Seznam pouZzitych zdroju

Archivni prameny

AMP, Dokumentace stavebniho vyvoje Plzn¢ (Masek, Ing.), i. ¢. 022387, sign. Kartotéka

(Masek).

AMP, M¢stsky urad Plzen (registratura D a méstské urady), i. ¢. 16647, sign. 336/I11

1894.

AMP, M¢stsky urad Plzen (registratura D a méstské urady), i. €. 7295, sign. 388/11 1882.

AMP, Narodni vybor mésta Plzné, Plzen, i. ¢. 155, sign. KB 3930.

. 186, sign. KB 3931.

. 261, sign. KB 4015.

AMP, Narodni vybor mésta Plzné&, Plzen, i. ¢. 54, sign. NV 836.

AMP, Narodni vybor mésta Plzné, Plzen, i. ¢. 821/1, sign. KB 3982.

AMP, Narodni vybor mésta Plznég, Plzen, i. ¢. D 798/94, sign. KB 3982.

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzei, i. €. D 44, sign. 1.

AMP, Sbirka diapozitivt, Plzen, i. €. D 55, sign. 1.

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzen, i. €. D 739, sign. 8

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzei, i. €. D 742, sign. 8

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzei, i. ¢. D 743, sign. 8

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzen, i. €. D 745, sign. 8

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzen, i. €. D 746, sign. 8

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzei, i. €. D 749, sign. 8.
8
8
8
8
8
8

(@

AMP, Nérodni vybor mésta Plznég, Plzen, i.

(@

AMP, Narodni vybor mésta Plznég, Plzen, i.

Cx<

(@3

(@

[el8

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzen, i. €. D 752, sign.

AMP, Sbirka diapozitivt, Plzen, i. ¢. D 753, sign.

AMP, Sbirka diapozitivt, Plzen, i. ¢. D 755, sign.

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzen, i. €. D 756, sign.

AMP, Sbirka diapozitivl, Plzen, i. €. D 757, sign.

AMP, Sbirka diapozitivt, Plzen, i. ¢. D 774, sign.

AMP, Sbirka dokumentace k okupaci Plzné (srpen 1968), 1. €. 020470, sign. KB 6593.
AMP, Sbirka fotografii, Plzei, i. ¢. 010647, sign. Kartotéka.
AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 017780, sign. Kartotéka.
AMP, Sbirka fotografii, Plzen, 1. ¢. 024548, sign. KB5102/145.
AMP, Sbirka fotografii, Plzen, 1. ¢. 024549, sign. KB5102/146.

Cx

(@]
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AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 025274, sign. KB5102

AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 02951, sign. LP311/28.

AMP, Sbirka fotografii, Plzen, 1. ¢. 03492, sign. LP320/20.

AMP, Sbirka fotografii, Plzen, 1. ¢. 03498, sign. LP320/26.

AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 035537, sign. Kartotéka — Plzen.
AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 05453, sign. LP350/198.

AMP, Sbirka fotografii, Plzen, 1. ¢. 0769, sign. LP261/22.

AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 08879, sign. Kartotéka.

AMP, Sbirka fotografii, Plzen, i. ¢. 0904, sign. LP263/16.

(@]

AMP, Sbirka map a plant, Plzen, i. €. M 679, sign. v roli.
AMP, Sbirka negativii, Plzen, i. €. N 2004, sign. d9.

AMP, Sbirka negativii, Plzen, i. €. N 2118, sign. a54.

AMP, Sbirka negativii, Plzen, i. ¢. N 2119, sign. a54.

AMP, Sbirka negativii, Plzen, i. ¢. N 2141, sign. a55.

AMP, Sbirka obrazii a grafiky, Plzen, i. ¢. G 1361, sign. M§134/32.
AMP, Sbirka obrazii a grafiky, Plzen, i. ¢. G 50, sign. Ts2e36.
NPU v Plzni, Plzeii 111, Rychtarka, Riizné stavby.

NPU v Plzni, Plzen, Historické jadro 4183, sady 5. kvétna, Obecné spisy.
UDU, Sbirka grafiky a kresby, i. &. 0377, sign. G 0377.

UDU, Sbirka grafiky a kresby, i. &. 0498, sign. SPD 0498.
UDU, Sbirka grafiky a kresby, i. ¢. 1372, sign. G 1372,

UDU, Sbirka grafiky a kresby, i. &. 210, sign. NPD 210.
ZCM, narodopisné oddélent, i. &. N-NMP 1.

ZCM, narodopisné oddéleni, i. &. N-NMP 12235.

ZCM, narodopisné oddéleni, i. ¢. N-NMP 1395.

ZCM, narodopisné oddéleni, i. ¢. N-NMP 16711.

ZCM, narodopisné oddélent, i. ¢. N-NMP 3.

ZCM, narodopisné oddéleni, i. ¢. N-NMP 3150.

ZCM, narodopisné oddéleni, i. ¢. N-NMP 3151.

ZCM, narodopisné oddéleni, i. ¢. N-NMP 377.

ZCM, narodopisné oddéleni, 1. ¢. N-NMP 445.

ZCM, narodopisné oddéleni, i. ¢&. N-NMP 516.

ZCM, narodopisné oddéleni, i. ¢&. N-NMP 776.

ZCM, oddéleni starsich d¢jin, 1. €. G 207/2.

Cx
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Oralni déjiny

Rozhovor ze dne 19. 2. 2026 s pamétnici Ladou Wagnerovou (r. 1972), dcerou zdravotni
sestry v nemocnici v sadech 5. kvétna.

Rozhovor ze dne 23. 2. 2026 s pamétnici Annou Hemzackovou (r. 1941), vnuckou
prodejce pradla na Rychtafce.

Rozhovor ze dne 25. 2. 2026 s pamétnici Marii HoSkovou (r. 1951), pravidelnou
kolemjdouci navstévujici Pionyrsky dim.

Rozhovor ze dne 25. 2. 2026 s anonymizovanym Pamétnikem 1. (pfiblizné 70 let), ktery
bydlel na Rychtaice az do jejiho zbofeni.

Rozhovor ze dne 25. 3. 2026 s pamétnici Markétou Balcarovou (r. 1956), zékyni Skoly

v Podmostni ulici.

TiSténa periodika

Nové plzeniské noviny, 6. 9. 1890, 11/72.
Plzenskeé listy, 2. 1. 1897, L.

Nase snahy, 13. 5. 1910, XIII/38.
Vecerni Plzen, 7. 10. 1968, 1/24.
Vecerni Plzen, 4. 11. 1968, 1/43.
Vecerni Plzen, 8. 1. 1969, 1I/5.
Plzensky denik, 27. 7. 2001, X/178.
Plzensky denik, 23. 11. 2007, XV1/280.
Plzensky denik, 28. 6. 2007, XV1/154.
Plzensky denik, 4. 9. 2007, XVI1/212.
Plzensky denik, 9. 4. 2010, XIX/83.
Plzensky denik, 16. 4. 2011, XX/90.
Plzensky denik, 10. 4. 2018, XXVII/§3.
Plzensky denik, 23. 4. 2020, XXIX/95.
Plzensky denik, 27. 5. 2025, XXXIV/121.
Plzensky denik, 7. 2. 2022, XXX1/24.
Plzensky denik, 4. 6. 2022, XXXI/121.
Pravo, 19. 6. 2009, XIX/142.
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Resumé

This thesis examines the historical development, transformation, and eventual
disappearance of the Rychtarka district in Pilsen, a marginal yet symbolically significant
urban space whose evolution closely reflects the broader changes of the city. From its
origins as a medieval suburban settlement on an island between several watercourses,
through its growth into a dense neighborhood of craftsmen and laborers in the nineteenth
century, to its demolition during the era of the socialist regime, Rychtatka‘s story mirrors
the long-term social, economic, and urban processes that shaped Pilsen across the
centuries.

The study analyses Richtatka‘s development through a combination of
cartographic, archival, urbanistic, and oral-historical methods. Historical maps and plans
are used to reconstruct the area‘s changing spatial structure, while archive records,
photographic collections, and contemporary press provide insight into administrative
decisions and everyday life. Oral history interviews complement these sources by
capturing personal memories, emotional attachments, and the lived experience of a
community that has since vanished.

The thesis argues that the disappearance of Rychtarka was not an inevitable
consequence of the physical deterioration of its buildings, but rather the result of
modernist urban planning paradigms that prioritized traffic infrastructure, large-scale
road construction, and the ,,cleansing* of irregular, socially mixed, and economically
weaker neighborhoods.

Today, the former site of Rychtatrka is marked by traffic corridors and fragmented
development. Despite significant investments, the area remains largely empty and

disconnected from the urban fabric.
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